Wojewddzki Inspektorat Ochrony Srodowiska w Krakowie

Ocena jakosci wod powierzchniowych
w wojewodztwie matopolskim w 2004 roku
(wedtug 5 klas)

W 2004 roku na obszarze wojewddztwa matopolskiego, dokonano oceny jakosci wod 92
rzek i potokow oraz 6 zbiornikbw zaporowych, tacznie w 147 punktach pomiarowo —
kontrolnych (p.p.k.) w tym w 134 p.p.k. zlokalizowanych na rzekach oraz w 13 p.p.k. na
zbiornikach zaporowych. L.aczna dtugos¢ badanych ciekow wodnych wynosita 1.302,3 km.
W ramach prowadzonego monitoringu jakosci wod powierzchniowych do badan
laboratoryjnych pobrano 1.042 prébki wody. Wykonano w nich ogotem 39.943 oznaczen, w
tym oznaczono 37.261  wskaznikéw  fizykochemicznych, 1.197  wskaznikow
hydrobiologicznych oraz 1.485 wskaznikéw bakteriologicznych.

Oceng jakosci tych wdd wykonano wedtug nowych przepiséw obowiazujacych od 2004 roku,
w zwiazku z tym nie ma mozliwosci porownania do badan wod z rokiem poprzednim.

Nowe sposoby oceny jakosci wdd wprowadzone zostaly rozporzadzeniem Ministra
Srodowiska z dnia 11 lutego 2004 r. w sprawie Klasyfikacji dla prezentowania stanu waéd
powierzchniowych i podziemnych, sposobu interpretacji i prezentacji stanu tych wéd (Dz.U.
Nr 32, poz. 284).

Wprowadza ono Kklasyfikacje dla prezentowania stanu wod powierzchniowych
obejmujaca pie¢ klas jakosci tych wadd, z uwzglednieniem kategorii jakosci wody Al, A2 i
A3, okreslonych w przepisach w sprawie wymagan, jakim powinny odpowiada¢ wody
powierzchniowe wykorzystywane do zaopatrzenia ludnosci w wodg przeznaczona do

spozycia:
1) klasa I - wody o bardzo dobrej jakosci:

a) spetniaja wymagania okreslone dla wdd powierzchniowych wykorzystywanych do
zaopatrzenia ludnosci w wode przeznaczona do spozycia, w przypadku ich uzdatniania

sposobem wiasciwym dla kategorii Al,
b) wartosci wskaznikdw jakosci wody nie wskazuja na zadne oddziatywania antropogeniczne;

2) klasa 11 - wody dobrej jakosci:
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a) spetniaja w odniesieniu do wigkszosci wskaznikow jakosci wody wymagania okreslone dla
wod powierzchniowych wykorzystywanych do zaopatrzenia ludnosci w wode przeznaczona

do spozycia, w przypadku ich uzdatniania sposobem wiasciwym dla kategorii A2,

b) wartosci biologicznych wskaznikdw jakosci wody wykazuja niewielki wptyw oddziatywan

antropogenicznych;
3) klasa 111 - wody zadowalajacej jakosci:

a) spetniaja wymagania okreslone dla wdd powierzchniowych wykorzystywanych do
zaopatrzenia ludnosci w wodg przeznaczona do spozycia, w przypadku ich uzdatniania

sposobem wiasciwym dla kategorii A2,

b) wartosci biologicznych wskaznikow jakosci wody wykazuja umiarkowany wptyw

oddziatywan antropogenicznych;
4) klasa IV - wody niezadowalajacej jakosci:

a) spetniaja wymagania okreslone dla wdd powierzchniowych wykorzystywanych do
zaopatrzenia ludnosci w wodg przeznaczona do spozycia, w przypadku ich uzdatniania

sposobem wiasciwym dla kategorii A3,

b) wartosci biologicznych wskaznikéw jakosci wody wykazuja, na skutek oddziatywan

antropogenicznych, zmiany ilosciowe i jakosciowe w populacjach biologicznych;
5) klasa V - wody zlej jakosci:

a)nie spetniaja wymagan dla wod powierzchniowych wykorzystywanych do zaopatrzenia

ludnosci w wodg przeznaczona do spozycia,

b)wartosci biologicznych wskaznikéw jakosci wody wykazuja, na skutek oddziatywan
antropogenicznych, zmiany polegajace na zaniku wystgpowania znacznej czesci populacji

biologicznych.

W 2004 roku stan jakosci wod powierzchniowych w wojewodztwie matopolskim
przedstawiat si¢ nastepujaco:
- wody bardzo dobrej jakosci klasy | odnotowano tylko w 1 punkcie pomiarowo-
kontrolnym (Mszanka - doptyw Raby)
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wody dobrej jakosci klasy 11 wystapity w 41 punktach pomiarowych na rzekach:
Skawica, Wieprzowka, Targaniczanka, Goscibia, Szklarka, Raba (Gdow), Kasinka,
Lubienka, Krzyworzeka, Stradomka (Lapanow), Tarnawka, Bystra, Biaty Dunajec,
Lepietnica, Dunajec (Zakliczyn, Zgtobice), Biatka Tatrzanska, Ochotnica, Stomka,
Lubinka, Palesnianka, Brzozowianka, tososina (Piekietko), Stopniczanka, Sowlinka,
Biatka, Biata Tarnowska (Bobowa, Lubaszowa), Mostysza, Jasienianka, Zborowianka,
Kasnianka, Zbiornik Klimkdwka, Zdynia, Piekielnik, Sylec

wody zadowalajacej jakosci klasy 111 wystapity w 74 punktach pomiarowych na
rzekach: Biata Przemsza, Sztota, Kozi Brdd, Sota, Skawa, Bystrzanka, Kleczanka,
Glogoczdwka, Cedron, Sanka, Rudawa (Podkamycze), Krzeszowka, Dulowka, Pradnik,
Dtubnia, Raba (powyzej Zbiornika Dobczyckiego i od Ktaja do ujscia do Wisty), Zbiornik
Dobczycki, Polanka, Scieklec, Grobka, Uszwica (Poreba Spytkowska), Leksandrowka,
Nidzica, Czarny Dunajec, Piekielnik, Wielki Rogoznik, Bialy Dunajec (Szaflary),
Dunajec (na 9 punktach pomiarowo — kontrolnych), Poroniec, Niedziczanka, Grajcarek,
Kamienica Zabrzeska, Smolnik, Poprad (Piwniczna i ujscie), Muszynka, Wiercholma,
Kamienica Nawojowska, Kamionka, L.ososina (Jakubkowice), Rzepianka, Szwedka, Bren
(Stupiec), Ropa ( Szymbark i Biecz) i jej doptywy: Sekdwka, Moszczanka, Libuszanka,
Sitniczanka, Czarna Orawa i jej doptyw Zubrzyca

wody niezadowalajacej jakosci klasy IV wystapity w 21 punktach kontrolnych na
rzekach: Wista (Laczany, powyzej Krakowa, Stupiec), Chechto, Paleczka, Regulicki,
Skawinka, Rudawa (ujscie), Stradomka (Stradomka), Stradomka spod Lakty, Szreniawa
(Stomniki, Proszowice), Uszwica (Wola Przemykowska), Niedzwiedz, Poprad w punkcie
granicznym Cir¢, Lipnica (ujscie do Czarnej Orawy), Zbiornik Czorsztynski (warstwa
powierzchniowa), Biata Tarnowska (Tarnéw), Watok (Tarndw)

wody zlej jakosci klasy V stwierdzono w 10 punktach pomiarowo-kontrolnych na
rzekach: Wista (Oswiecim, Niepotomice i Gorka), Macocha (ujscie do Wisty), Wilga
(ujscie do Wisty), Serafa, Szreniawa (ponizej Cichego), Uszwica (Borzecin), Bren
(Lezce), Zabnica (Grady).
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Jak 0$¢ wod powier zchniowych w wojewddztwie matopolskim
w 2004 roku
(w punktach pomiarowo - kontrolnych)

6,8% 0,7%

14,3% 27,9%
mklasal - bardzo dobra
mklasall - dobra

50,3% Okasalll - zadawagjaca

mklasalV - niezadawdgaca
WmklasaV - zta

Z oceny przeprowadzonej dla rzek w 134 punktach pomiarowych w wojewddztwie
matopolskim w 2004 roku wynika, ze tylko 0,7% z ogo6tu badanych stanowia wody Kklasy |
bardzo dobrej jakosci, 26,1% wody klasy Il dobrej jakosci. Wody zadawalajacej jakosci
klasy Ill stanowia w wojewddztwie 50,7%. Wody o jakosci niezadowalajacej klasy 1V
stanowia 15%, a 7,5% to wody ztej jakosci.

Jakosé wod powierzchniowych w wojewddztwie matopolskim
w 2004 roku
(rzeki w punktach pomiarowo - kontrolnych)

75% 0,7%
14,9% 26,1%

O klasal - bardzo dobra
mklasall - dobra
Okadsalll - zadawdgaca

50,7% . .
mklasalV - niezadawdgaca

WklasaV - zta

Natomiast, z oceny wykonanej dla 6 zbiornikdw zaporowych w 13 punktach pomiarowych
nie stwierdzono wod o bardzo dobrej jakosci, jak rowniez wod ztej jakosci. Wystapity wody
dobrej jakosci klasy Il (w 6 p.p.k.) i zadawalajacej jakosci klasy Il (rdwniez w 6 p.p.k.), co
stanowi po 46,2%. W jednym punkcie (7,6%) odnotowano wody klasy IV niezadowalajacej
jakosci.
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Jakosé wdd powierzchniowych w wojewddztwie matopolskim
w 2004 roku
(zbiorniki zaporowe w punktach pomiarowo-k ontrolnych)

46,2%

mklasal - bardzo dobra

46,2% @ klasall - dobra

Okasalll - zadawagaca
mklasalV - niezadawdgaca
EklasaV - zta
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