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1. Podstawa prawna, cele i zakres oceny

Ocena jakosci powietrza w wojewodztwie matopolskim w 2004 roku (wykonana w
2005 roku) jest trzecia ocena roczng opracowang w oparciu o przepisy, wprowadzone w zycie
w 2001 roku ustawa Prawo ochrony $rodowiska (P.0.8.) i w 2002 roku odpowiednimi
rozporzadzeniami Ministra Srodowiska (RMS) do tej ustawy.

Podstawowymi aktami prawnymi, okreslajacymi obowiazki, zasady i kryteria w
zakresie prowadzenia oceny jako$ci powietrza w Polsce sa:

ustawa — Prawo ochrony §rodowiska z dnia 27 kwietnia 2001 r. (Dz. U. Nr 62,
p0z.627),

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 6 czerwca 2002 r. w sprawie oceny
pozioméw substancji w powietrzu (Dz. U. Nr 87, poz. 798), nazwane dalej RMS
W sprawie oceny poziomow,

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 6 czerwca 2002 r. w sprawie
dopuszczalnych pozioméw niektdrych substancji w powietrzu, alarmowych
poziomow niektorych substancji w powietrzu oraz marginesow tolerancji dla
dopuszczalnych pozioméw niektorych substancji (Dz. U. Nr 87, poz. 796),
nazywane dalej RMS w sprawie dopuszczalnych poziomow.

Celem corocznej oceny jako$ci powietrza jest uzyskanie informacji o st¢zeniach
zanieczyszczen na obszarze poszczegélnych stref, w tym aglomeracji, w zakresie
umozliwiajacym:

1.

Dokonanie Kklasyfikacji stref w oparciu o przyjete Kkryteria: dopuszczalny
poziom substancji w powietrzu oraz poziom dopuszczalny powigkszony o margines
tolerancji, okreslone w RMS w sprawie dopuszczalnych pozioméw.

Klasyfikacja jest podstawa do podjgcia decyzji o potrzebie zaplanowania dziatan na
rzecz poprawy jakosci powietrza w danej strefie (opracowywania programow
ochrony powietrza POP).

Uzyskanie informacji o przestrzennych rozkladach ste¢zen zanieczyszczen na
obszarze aglomeracji lub innej strefy, w zakresie umozliwiajacym wskazanie
obszarow przekroczen wartosci kryterialnych oraz okreslenie poziomow stezen
wystepujacych na tych obszarach. Informacje te sa niezbedne do okreslenia
obszaréw wymagajacych podjecia dziatan na rzecz poprawy jakosci powietrza.

Wskazanie prawdopodobnych przyczyn wyst¢powania ponadnormatywnych
stezen zanieczyszczen w okreSlonych rejonach (w zakresie mozliwym do
uzyskania na podstawie posiadanych informacji).

Wskazanie potrzeb w zakresie wzmocnienia istniejacego systemu monitoringu i
oceny.

Okreslenie potrzeb w zakresie modernizacji lub reorganizacji istniejacego w
wojewodztwie systemu monitoringu jako$ci powietrza stanowito cel przeprowadzonej w 2002
roku wstepnej oceny jakos$ci powietrza.



Ocena roczna winna dostarczy¢ dalszych informacji na temat brakow w istniejacym
systemie oceny. W niektorych przypadkach, szczegdlnie w obszarach potencjalnych
przekroczen warto$ci kryterialnych (D+ MT lub D), podjecie decyzji co do dalszych dziatan
wynikajacych z oceny bedzie wymagato przeprowadzenia dodatkowych badan. Ich rezultaty
beda takze podstawa do ewentualnych zmian lub uzupekien w istniejacym systemie oceny.

Oceny i wynikajace z nich dzialania odnoszone sa do obszar6w nazywanych strefami,
obejmujacych teren catego kraju. Zgodnie z ustawa — P.0.§ w Polsce strefg stanowi:

- aglomeracja o liczbie mieszkancéw powyzej 250 tysigcy,

- obszar powiatu nie wchodzacy w sktad aglomeracji.

Oceny dokonuje si¢ z uwzglednieniem dwoéch grup kryteriow (omawianych szczegélowo w
dalszej czg$ci opracowania):

- ustanowionych ze wzgledu na ochrong zdrowia ludzi,

- ustanowionych ze wzgledu na ochrong roslin.
Ocena obejmuje wszystkie substancje, dla ktorych w RMS w sprawie dopuszczalnych
poziomdw okreslono warto$ci dopuszczalnych stezen w powietrzu.

Lista zanieczyszczen, jakie nalezy uwzgledni¢ w ocenie rocznej dokonywanej pod katem
spetnienia kryteriow okre§lonych w celu ochrony zdrowia, obejmuje:

- benzen C¢Hg,

- dwutlenek azotu NO,,

- dwutlenek siarki SO,,

— otow Pb,

- tlenek wegla CO,

- ozon O3,

— pyt PM10.
Do zanieczyszczen, ktére nalezy uwzgledni¢ w ocenie rocznej dokonywanej pod katem
spetnienia kryteriow okre§lonych w celu ochrony roslin, zalicza sig:

_ dwutlenek siarki SO,

- tlenki azotu NOx,

- ozon O3,

Podstawg klasyfikacji stref w oparciu o wyniki rocznej oceny jakosci powietrza, zgodnie z art.
89 ustawy- P.o.§ stanowia:

- dopuszczalny poziom substancji w powietrzu (w niektorych przypadkach, RMS w
sprawie dopuszczalnych poziomoéw okresla dozwolona liczbg przekroczen
okreslonego poziomu),

- dopuszczalny poziom substancji w powietrzu powigkszony o margines tolerancji
(dozwolone przypadki przekroczen poziomu dopuszczalnego odnosza si¢ takze
do jego warto$ci powigkszonej o margines tolerancji).

2. Opis systemu oceny

Podstawe klasyfikacji stref w oparciu o wyniki rocznej oceny jakosci powietrza,
zgodnie z art.89 ustawy Prawo ochrony srodowiska, stanowia:
e dopuszczalny poziom substancji w powietrzu (wraz z dozwolona iloScia
przekroczen),



e dopuszczalny poziom substancji w powietrzu powigkszony o margines tolerancji
(wraz z dozwolong ilo$cia przekroczen).
Dopuszczalny poziom substancji w powietrzu obowiazuje w Polsce:
e ze wzgledu na ochrong zdrowia ludzi: dla obszaru kraju i obszaréw ochrony
uzdrowiskowe;j,
e ze wzgledu na ochrong roslin: dla obszaru kraju (z wyjatkiem aglomeracji/miast)
oraz obszaréw parkéw narodowych.

Ochrona zdrowia, teren kraju ‘

Tabela 2.1. Wartosci kryterialne do klasyfikacji stref dla terenu kraju — ochrona zdrowia, rok

2004
.. | Dopuszczalny poziom Dopuszczana
Dopuszczalny | Wartos¢ .. . 2
. . substancji w powietrzu czgstose
, o poziom marginesu : .
. Okres uSredniania .. . powigkszony o przekroczenia
Substancja o . substancjiw | tolerancji X "
wynikow pomiaru . margines tolerancji za | dopuszczalnego
powietrzu w roku .
PE 2004 rok 2003 poziomu w roku
[ng/m’] [ug/m’] kalendarzowym
Benzen rok kalendarzowy 5 5 10 -
jedna godzina 200 60 260 18 razy
Dwutlenek azotu rok kalendarzowy 40 12 52 -
Lo jedna godzina 350 30 380 24 razy
Dwutlenek siarki 24 godziny 150 0 150 3 razy
Otow rok kalendarzowy 0,5 0,1 0,6 -
Ozon 8 godzin 120 0 120 60 dni’
Pyt zawieszony 24 godziny 50 5 55 35 razy
PM10 rok kalendarzowy 40 1,6 41,6 -
Tlenek wegla 8 godzin 10 000 2 000 12 000 -

* liczba dni z przekroczeniami poziomu dopuszczalnego w roku kalendarzowym, usredniona
w ciagu ostatnich 3 lat. Jezeli brak jest wynikéw pomiarow z 3 lat, podstawe klasyfikacji moga
stanowi¢ wyniki z dwoch lub jednego roku.

Dopuszczana czgstos¢ przekroczen poziomu dopuszczalnego odnosi si¢ roéwniez do
przekraczania warto$ci poziomu dopuszczalnego powigkszonej o margines tolerancji.

Ochrona zdrowia, obszary ochrony uzdrowiskowej

Tabela 2.2. Wartos$ci kryterialne do klasyfikacji stref dla terenu kraju — ochrona zdrowia na
obszarach ochrony uzdrowiskowej

Substancja Okres usredniania wynikow pomiarow Dopuszezalny pOZIF;r;/s;?]StancJ 1w powietrzu
Benzen rok kalendarzowy 4

Dwutlenek jedna godzina 200
azotu rok kalendarzowy 35

Dwutlenek jedna godzina 350
siarki 24 godziny 125
Otow rok kalendarzowy 0,5

Tlenek wegla 8 godzin 5000

W poréwnaniu z warto$ciami normatywnymi dla danego zanieczyszczenia okre§lonymi dla
terenu kraju, w uzdrowiskach obowiazuja:

- nizsze poziomy dopuszczalne,

- bez dopuszczalnych przekroczen pozioméw dopuszczalnych,



- bez marginesow tolerancji.

W odniesieniu do pozostatych zanieczyszczen, dla ktérych istnieja warto$ci dopuszczalnych
poziomdéw okreslonych w celu ochrony zdrowia (ozonu i pylu zawieszonego), na terenie
uzdrowisk obowiazuja kryteria okreslone dla terenu kraju (podane w tab.2.1.):

- w przypadku ozonu — z dopuszczanymi przekroczeniami warto$ci dopuszczalnych stezen,

- w przypadku pyhu — z dopuszczanymi przekroczeniami i marginesem tolerancji.

Ochrona roslin, teren kraju ‘

Tabela 2.3.Wartosci kryterialne do klasyfikacji stref dla terenu kraju — ochrona ro$lin (lata

2003-2009)
Substancja Okres usredniania wynikow pomiaréw Dopuszczalny poziom substancji w powietrzu
Tlenki azotu™ rok kalendarzowy 30 ug/m’
Dwutlenek siarki rok kalendarzowy 20 pg/m’
Ozon (AOT40) okres wegetacyjny (1V-31VII) 24 000 pg/m’ h

* suma dwutlenku azotu i tlenku azotu w przeliczeniu na dwutlenek azotu

Dopuszczalne poziomy substancji w powietrzu ustanowione w celu ochrony roslin odnosza si¢
do stgzen dtugoterminowych (SO,, NOx) oraz dla parametru AOT40, obliczanego na podstawie
stezen 1-godz. Dla okresu maj-lipiec. Nie maja tu wigc zastosowania dozwolone czgstosci
przekroczen . Dla podanych warto$ci nie zostaly okreslone marginesy tolerancji.

Ochrona roslin, obszar parkéw narodowych

Tabela 2.4. Wartosci kryterialne do klasyfikacji stref dla terenu kraju — ochrona roslin na
obszarach parkéw narodowych

Substancja Okres usredniania wynikow pomiaréw Dopuszczalny poziom substancji w powietrzu
Tlenki azotu” rok kalendarzowy 20 pg/m’
Dwutlenek siarki rok kalendarzowy 15 pg/m’

* suma dwutlenku azotu i tlenku azotu w przeliczeniu na dwutlenek azotu

Poziomy dopuszczalne substancji ustanowione w celu ochrony ro$lin na terenie parkow narodowych:

- dotycza, podobnie jak dla terenu kraju, wartosci dlugookresowych stezen (bez dopuszczalnej
czestosci przekroczen),

- sa nizsze (ostrzejsze) obowiazujacych na terenie kraju,

- nie okreslono dla nich margineséw tolerancji.

Dopuszczalne poziomy tlenkéw azotu na obszarze parkéw narodowych odnosza si¢ (jak w przypadku
terenu kraju) do sumy dwutlenku azotu i tlenku azotu w przeliczeniu na dwutlenek azotu.

W odniesieniu dla ozonu (dla ktérego zostaly okreslone poziomy dopuszczalne ze wzglgdu na ochrong
roslin na terenie kraju), na obszarze parkéw narodowych obowiazuje poziom dopuszczalny okre§lony
dla terenu kraju.

Klasyfikacja stref wykonywana jest co roku, na podstawie oceny poziomu substancji w
powietrzu a jej wynikiem jest okreslenie jednej klasy strefy ze wzgledu na ochrong zdrowia i
jednej klasy ze wzgledu na ochrong roslin (z wyjatkiem stref grodzkich). Klasyfikacji stref
dokonuje si¢ dla kazdego zanieczyszczenia oddzielnie, na podstawie najwyzszych stezen na
obszarze kazdej strefy.




Zaliczenie strefy do okres$lonej klasy wiaze si¢ z konieczno$cia podjgcia konkretnych
dziatah na rzecz poprawy jakosci powietrza lub utrzymania jego jako$ci na niezmienionym

poziomie.

W tabelach ponizej przedstawiono w skrocie zasady zaliczenia strefy do okreslonej
klasy (A, B, C), ktore zalezy od stgzen zanieczyszczen wystgpujacych na ich obszarze i1 wiaze
si¢ z okreslonymi wymaganiami, co do dziatan na rzecz poprawy jako$ci powietrza. Podstawe
zaliczenia strefy do okreslonej klasy stanowia wyniki oceny uzyskane na obszarach o
najwyzszych poziomach stezen danego zanieczyszczenia w strefie.

Tabela 2.5. Klasy stref i wymagane dziatania w zaleznos$ci od poziomow stezen
zanieczyszczenia, uzyskanych w rocznej ocenie jako$ci powietrza, dla
przypadkow gdy jest okre§lony margines tolerancji

Poziom stezen Klasa strefy | Wymagane dzialania
nie przekraczajjacy wartosci A brak
dopuszczalnej
powyzej wartosci dopuszczalnej” lecz nie - okreslenie  obszarow  przekroczen — wartosci
przekraczajacy wartosci dopuszczalnej B dopuszczalnych
powigkszonej o margines tolerancji
- okreslenie obszarow przekroczen wartosci
powyzej wartosci dopuszczalnej C dopuszczalnych  oraz  warto$ci  dopuszczalnych

. . . ook
powigkszonej o margines tolerancji

powigkszonych o margines tolerancji
- opracowanie programu ochrony powietrza POP

* 7z uwzglednieniem dozwolonych czestoéci przekroczen okreslonych w RMS w sprawie

dopuszczalnych poziomow.

Tabela 2.6. Klasy stref i wymagane dziatania w zaleznoS$ci od poziomow stezen

zanieczyszczenia, uzyskanych w rocznej ocenie jako$ci powietrza,

dla

przypadkéw gdy margines tolerancji nie jest okreslony

Poziom stezen Klasa strefy | Wymagane dzialania
nie przekraczajacy wartosci A brak
dopuszczalnej
- okreslenie obszarow przekroczen warto$ci
. L .* Inych
powyzej warto$ci dopuszczalnej C dopuszczalnyc

- dziatania na rzecz poprawy jakosci powietrza
opracowanie programu ochrony powietrza POP

* z uwzglednieniem dozwolonych czestosci przekroczen okreslonych w RMS w sprawie

dopuszczalnych poziomow

Oceng poziomu zanieczyszczen powietrza w poszczegdlnych strefach wojewddztwa
malopolskiego wykonano w oparciu o:
0 wyniki pomiaréw prowadzonych w statych stacjach pomiarowych,
0 wyniki pomiaréw prowadzonych za pomoca metody pasywne;.
Sie¢ pomiarowa zawierata 71 stacji pomiarowych, w ktérych prowadzone byly pomiary

nastgpujacych substancji:

1) benzenu — w 23 stanowiskach (2 manualnych i 21 pasywnych),
2) dwutlenku azotu — w 54 stanowiskach (9 automatycznych, 13 manualnych i 32

pasywnych),




3) tlenki azotu — w 10 automatycznych stanowiskach,

4) dwutlenek siarki — w 55 stanowiskach (10 automatycznych, 15 manualnych i 20

pasywnych),

5) olowiu — w 4 stanowiskach manualnych,

6) ozonu — w 2 stanowiskach automatycznych,

7) pyhlu zawieszonego PM10 — w 23 stanowiskach (9 automatycznych, 4 manualnych,

mierzacych pyt zawieszony PM10 oraz 10 mierzacych pyt zawieszony BS),

8) pylu zawieszonego PM 2.5 — w 2 stanowiskach,

9) tlenku wegla — w 4 automatycznych stacjach.

Na terenie wojewoddztwa matopolskiego w 2004 r. prowadzono pomiary ze wzgledu na
ochrong ro$lin w 1 stacji pomiarowej zlokalizowanej w Szymbarku (stacja automatyczna -
dwutlenek siarki, tlenki azotu, ozon oraz pomiary pasywne dwutlenku siarki i dwutlenku azotu
w 1 stanowisku pomiarowym) a takze w 19 stanowiskach pasywnych, zlokalizowanych na
terenie parkow narodowych).

W tabeli ponizej przedstawiono wykaz stacji, z ktérych wyniki wykorzystano w ocenie jako$ci
powietrza w 2004 r.



Wykaz stacji, z ktorych wyniki wykorzystano w ocenie
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3. Charakterystyka wojewodztwa

Wojewoddztwo matopolskie charakteryzuje si¢ znacznym zréznicowaniem  struktur
wewngtrznych, tak w zakresie przestrzennym jak 1 spoteczno-gospodarczym. Uksztattowanie
powierzchni ma zdecydowanie charakter gorski i wyzynny. Ponad 30% obszaru wojewodztwa
lezy powyzej 500 m npm., a tylko okoto 9% ponizej 200 m npm., rozpigto§¢ wysokoSciowa
wynosi ok. 2 300 m. W granicach wojewddztwa matopolskiego znalazt si¢ caty wachlarz typow
rzezby: od rzezby wysokogorskiej, polodowcowej Tatr Wysokich, przez gorska rzezbe
polodowcowo-krasowa Tatr Zachodnich, $redniogorska beskidzka, pogérska i wyzyne krasowa,
az po nizinng rzezbg Kotlin Podkarpackich.

Powierzchnia wojew6dztwa wynosi 15,1 tys. km® tj. 4,8% powierzchni kraju i liczy
3.215,9 tys. mieszkancow, czyli 8,3 % populacji Polski. Obszarowo jest to wigc jeden z
mniejszych regioné6w (mniejsze sa tylko wojewodztwa: $laskie, $wigtokrzyskie, lubuskie
1 opolskie), natomiast pod wzgledem liczby ludno$ci zajmuje czwarte miejsce (za mazowieckim,
slaskim i wielkopolskim). Administracyjnie wojewddztwo dzieli si¢ na 19 powiatow ziemskich i 3
powiaty grodzkie: Krakow, Nowy Sacz i1 Tarnéw oraz 182 gminy. Graniczy ono od zachodu z
wojewodztwem  §laskim, od podtnocy ze $wigtokrzyskim, od wschodu z podkarpackim, a od
potudnia z Republika Stowacka.

Obszar wojewddztwa przecigty jest trzema drogami migdzynarodowymi: E40 (nr 4)
Zgorzelec - Medyka, E77 (nr 7) Gdansk - Chyzne 1 E462 (nr 96) Gtogoczow - Bielsko-Biata.

Dla wojewddztwa matopolskiego charakterystyczna jest przewaga naplywu powietrza z
sektora zachodniego NW-W-SW, a najrzadziej obserwuje si¢ ruch mas powietrznych od strony
ponocno-wschodniej NE. Moze to mie¢ wplyw na zmniejszenie roli czynnikéw lokalnych w
ksztalttowaniu zanieczyszczenia atmosfery, na rzecz transportu zanieczyszczenia z bardziej
odlegtych obszarow, zwlaszcza z regionu $laskiego.

Rozmieszczenie zakladow przemystowych w  wojewodztwie malopolskim jest
nierownomierne. Najwigkszy potencjal przemystowy i energetyczny usytuowany jest na obszarze
lub w bardzo bliskim sasiedztwie Krakowa oraz na terenach zachodnich wojewddztwa. Stosujac
jako miernik liczb¢ pracujacych, 40% przemystu skupione jest w Krakowie i jego strefie
podmiejskiej, gdzie koncentracji wielkich zaktadow przemystowych towarzyszy rozwdj licznych,
mniejszych firm. Ponad 25% potencjalu przemystowego — duze zaklady wytworcze — przypada na
4 powiaty zachodnie: olkuski, chrzanowski, o$wigcimski iwadowicki. W potudniowo —
zachodniej czeg$ci wojewddztwa wystepuje duza koncentracja matych 1 $rednich firm
produkcyjnych. Najstabiej uprzemystowionymi terenami wojewddztwa sa jego czg$ci: poétnocna i
wschodnia, gdzie istnieja pojedyncze wigksze centra przemystowe: Tarnéw, Nowy Sacz, Gorlice,
Proszowice 1 Miechow. Gtownymi Zrodtami emisji zanieczyszczen do powietrza w wojewodztwie
sa: zaklady przemystowe i przedsigbiorstwa energetyki cieplnej: Mittal Steel Poland S.A. Oddziat
w Krakowie (hutnictwo stali), Elektrocieptownia Krakow S.A., Elektrownia Skawina S.A.,
Potudniowy Koncern Energetyczny S.A. Elektrownia Siersza w Trzebini, Zaklady Azotowe S.A.
w Tarnowie.

Duza koncentracja niskich emitorow, nie tylko w duzych miastach, jak Krakéw, Nowy
Sacz 1 Tarndéw, ale réwniez w matych miejscowo$ciach potozonych w kotlinach gorskich,
przyczynia si¢ do wzrostu zanieczyszczen pytowych i gazowych w sezonach grzewczych.
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Na terenie wojewo6dztwa matopolskiego znajduje si¢ 6 parkéw narodowych:
1) Babiogorski Park Narodowy (BPN),
2) Gorczanski Park Narodowy (GPN),
3) Magurski Park Narodowy (MPN),
4) Ojcowski Park Narodowy (OPN),
5) Pieninski Park Narodowy (PPN),
6) Tatrzanski Park Narodowy (TPN),
oraz 9 obszar6w ochrony uzdrowiskowe;j:
1) Krynica (pow. nowosadecki),

2)
3)
4)
5)
6)
7)
8)
9)

Muszyna (pow. nowosadecki),
Piwniczna (pow. nowosadecki),
Rabka (pow. nowotarski),
Swoszowice (M. Krakow),
Szczawnica (pow. Nowotarski),
Wapienne (pow. gorlicki),
Wysowa (pow. gorlicki),
Zegiestow Zdroj (pow. nowosadecki).

Tabela 3.1. Lista stref w wojewodztwie matopolskim

Na terenie lub czg¢$ci strefy obowiazuja

Nazwa Kod dopuszczalne poziomy substancji okreslone Aglomeracja | Powierzchnia | Ludno$¢
strefy powiatu | ze ze dla obszarow | dla [tak/nie] Strefy [tys.]
wzgledu | wzgledu | ochrony obszarow [kmz]
na na uzdrowiskowej | parkow
ochrong | ochrong | [tak/nie] narodowych
zdrowia | roslin [tak/nie]
[tak/nie] | [tak/nie]

1 2 3 4 5 6 7 8 9
Bochenski | 4.12.15.01 tak tak Nie nie nie 631 98,6
brzeski 4.12.15.02 tak tak Nie nie nie 590 90,1
chrzanowski | 4.12.15.03 | tak tak Nie nie nie 371 130,7
dabrowski | 4.12.15.04 tak tak Nie nie nie 527 58,9
gorlicki 4.12.15.05 tak tak Tak tak nie 967 108.4
krakowski | 4.12.15.06 tak tak Nie tak nie 1230 2372
Kr?kéw g |4.12.17.61 tak nie Tak nie tak 327 740,7
ag
limanowski | 4.12.16.07 tak tak Nie tak nie 952 119,6
miechowski | 4.12.15.08 tak tak Nie nie nie 677 52,5
myslenicki | 4.12.16.09 tak tak Nie nie nie 673 114,0
nowosadecki | 4,12.16.10 tak tak Tak nie nie 1550 194,6
nowotarski | 4.12.16.11 tak tak Tak tak nie 1475 180,7
Nowy Sacz | 4.12.16.62 tak nie Nie nie nie 57 84,5
gr
olkuski 4.12.15.12 tak tak Nie nie nie 622 123,5
o$wigcimski | 4,12.15.13 tak tak Nie nie nie 394 154,6
proszowicki |4.12.15.14 | tak tak Nie nie nie 414 44.8
suski 4.12.16.15 tak tak Nie tak nie 686 81,6
tarnowski 4.12.15.16 tak tak Nie nie nie 1334 182,0
Taméwgr | 4.12.15.63 tak nie Nie nie nie 72 121,1
tatrzanski 4.12.16.17 tak tak Nie tak nie 472 66,2
wadowicki | 4.12.16.18 tak tak Nie nie nie 658 155,5
wielicki 4.12.15.19 tak tak Nie nie nie 428 101,1
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Emisja zanieczyszczen pylowo-gazowych

Wedhug danych Gtownego Urzedu Statystycznego, na terenie wojewddztwa matopolskiego w
2002 roku emisja zanieczyszczen pytowych z zakladow szczegolnie uciazliwych stanowita
analogicznie do roku poprzedniego 9% emisji krajowej (3 miejsce w klasyfikacji wojewodzkiej
po $laskim 1 dolnoslaskim). Natomiast emisja substancji gazowych - 9,4% globalnej emisji w
kraju (4 miejsce po wojewodztwie $laskim, t6dzkim i mazowieckim), w tym emisja dwutlenku
siarki — 5,8% (6 miejsce).

Na stan jakosci powietrza w wojewddztwie malopolskim znaczny wpltyw maja
zanieczyszczenia naptywajace (przy  przewazajacym kierunku wiatrow  zachodnich) z
sasiedniego wojewddztwa $laskiego, emitujacego az 22% zanieczyszczen pylowych i 31,5%
zanieczyszczen gazowych z globalnej ilo$ci zanieczyszczen w kraju.

Gltowny Urzad Statystyczny przedstawit w 2003 roku listg 149 miast w Polsce, o duzej
skali zagrozenia $rodowiska emisja zanieczyszczen powietrza z zakladow szczegolnie
ucigzliwych. Na ich terenie w 2002 roku koncentrowato si¢ 73% krajowej emisji pytow 1 64%
emisji gazéw. Na liscie w kolejnosci malejacej pod wzgledem wielkosci wyemitowanych
zanieczyszczen gazowych ogdélem znalazto si¢ 10 miast z wojewodztwa matopolskiego: Krakdw,
Skawina, Trzebinia, Tarnow, O$wigcim, Nowy Sacz, Chrzandéw, Olkusz, Bochnia i Andrychow,
przy czym 5 z nich znajduje si¢ w zachodniej czg$ci wojewodztwa, bezposrednio obcigzonej
naptywem zanieczyszczen z wojewodztwa §laskiego.

Struktura emisji zanieczyszczen do powietrza w wojewodztwie w 2003 roku z
dominujacym udziatem substancji gazowych - 91% oraz 9% udziatem pyléw byla zblizona do
roku poprzedniego. Nieznacznie obnizyla sig¢ ilos¢ wyemitowanych do atmosfery pytow na rzecz
substancji gazowych. W przypadku poszczegdlnych gazéw stwierdzono znaczacy udziat
dwutlenku siarki (42,6%) i tlenku wegla (34,7%), a stosunkowo mniejszy tlenkéw azotu (19,8%),
weglowodoréw (1,6%) 1 innych specyficznych gazow (1,3%). Ponizej przedstawiono strukture
emisji zanieczyszczen powietrza w wojewodztwie matopolskim w 2003 roku w pordwnaniu z
rokiem poprzednim.

\

2002

100
80- A
60- A
40- N
20- B |‘| I
-’
| | | N2 o

pyly gazy, wtym: SO2 inne 2003

Rys. 1. Struktura emisji zanieczyszczen powietrza w 2003 roku w poréwnaniu z rokiem poprzednim
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Analiza udziatéw poszczeg6lnych sektorow gospodarki w emisji zanieczyszczen pylowych i
gazowych wykazala, ze emisja:

— z sektora przemyshu wynosita 46,1% pytow (spadek o 0,6%) 1 48,9% gazdéw (spadek o 1,1%),
— z sektora energetyki 41,9% pytow (wzrost 0 2,2%) 1 45,5% gazéow (wzrost o 1,2%),
— 1z sektora gospodarki komunalnej — 11,9% pytéw (spadek o 1,6%) i1 5,6% gazéw (spadek o

0,1%).

Najwigksze wielkosci emisji z sektora przemystowego wystapity w Krakowie, Tarnowie i w
Nowym Saczu, z sektora energetyki w powiecie krakowskim, w Krakowie oraz w powiecie
chrzanowskim, natomiast z sektora gospodarki komunalnej w Krakowie, w powiecie
chrzanowskim, w Tarnowie oraz w powiecie olkuskim. Ponizsze rysunki ilustruja strukturg emisji
zanieczyszczen pylowych i gazowych wedtug dziatéw gospodarki.

pyly gazy

przemyst
49,0%

przemyst
46,0%

energetyka

energetyka 45.0%

42,0%

gosp.
komunalna
12,0%

gosp.
komunalna
6,0%

Rys. 2. Struktura emisji zanieczyszczen pytlowych i gazowych wedtug dziatéw gospodarki

Podstawa wykonania bilansu emisji zanieczyszczen do powietrza byly dane uzyskane z
zaktadow przemystowych, energetycznych i gospodarki komunalnej, ktéore wyemitowaty w roku
co najmniej 5 Mg pytow 1 gazow. Ewidencja w 2003 roku objeto 252 jednostki, emitujace
zanieczyszczenia na terenie wojewodztwa matopolskiego. Podkresli¢ nalezy, ze emisja
rzeczywista z terenu wojewoddztwa jest znacznie wyzsza, gdyz nie uwzglednia emisji z wielu
malych zaktadow, palenisk indywidualnych, emisji powierzchniowej i liniowej, a takze znacznych
ilosci (okoto 55,5 tys. Mg) metanu powstalego w wyniku eksploatacji wegla kamiennego w
powiecie o$wigcimskim.

Emisja pyléw w wojewddztwie matopolskim w 2003 roku wyniosta ogétem 12,0 tys. Mg,
z czego 48,6% pochodzito z terenu miast, w tym: Krakowa — 40,2%, Tarnowa — 5,4% 1 Nowego
Sacza — 3,0%, natomiast gazéw wyemitowano ogétem 121,0 tys. Mg (w bilansowaniu nie
uwzgledniano emisji CO,), w tym: dwutlenku siarki — 51,6 tys. Mg (42,6%), dwutlenku azotu —
23,9 tys. Mg (19,8%), tlenku wegla — 42,0 tys. Mg (34,7%) i1 innych gazow — 3,5 Mg. Z globalne;j
emisji gazow — 61,6% pochodzi z zaktadéw zlokalizowanych w granicach miast, w tym: Krakowa
—52,5%, Tarnowa — 7,1% 1 Nowego Sacza — 2,0%.

W klasyfikacji powiatowej, najwigksze iloS§ci wyemitowanych zanieczyszczen w
kolejnosci malejacej zajmuja po Krakowie: powiat krakowski (21% calkowitej emisji pylow w
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wojewodztwie 1 19,8% emisji gazéw), a nastgpnie powiat chrzanowski (8% emisji pytow 1 9%
emisji gazow).

W bilansie wojewodzkim emisja pytow zmalata o 12% w poréwnaniu z 2002 rokiem,

natomiast emisja sumaryczna substancji gazowych ulegla zmniejszeniu o 2%. Emisja dwutlenku
siarki spadta o 3%, dwutlenku azotu o 7%, natomiast odnotowano wzrost wielkos$ci
wyemitowanego do atmosfery tlenku wegla o okoto 1%.

Gléwnymi zréodlami zanieczyszczenia powietrza emitujacymi okolo 64% zanieczyszczen

pylowych i 83% zanieczyszczen gazowych w wojewddztwie byty nastgpujace zaktady:

Polskie Huty Stali S.A., HTS Oddzial Krakow (emisja sumaryczna stanowila 34% w
skali wojewddztwa: udzial w zanieczyszczeniach pylowych wynosil 24% (wzrost o 4%),
natomiast w gazowych 35% (wzrost o 2%),

Elektrownia Skawina S.A. z udziatem 15% w catkowitej emisji (spadek o 3%),
Elektrocieptlownia Krakéw S.A. — 14% udziat w emisji globalnej (wzrost o 6%),

Polski Koncern Energetyczny S.A. Elektrownia Siersza w Trzebini z 7% udzialem w
emisji catkowitej (spadek o 2%),

Zaktady Azotowe S.A. w Tarnowie z 6% udziatem w bilansie emisji, analogicznie jak w
2002 roku.

W tabeli ponizej przedstawiono rozktad emisji zanieczyszczen pytowo—gazowych wedlug
powiatow, a na mapach wskazniki emisji zanieczyszczen pylowych oraz gazowych dla
poszczegoOlnych powiatow.
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Tabela 3. 2. Emisja zanieczyszczen pylowych i gazowych w 2003 roku w uktadzie powiatowym z wydzieleniem emisji z duzych miast (dane z

zaktadow)
Emisja pylow | Emisja gazow [Mg/rok]
Wyszczegdlnienie [Mg/rok]
Razem gazy w tym:
(bez CO»)
co Inne

SOQ N02 COZ
Wojewédztwo 12037 121009 51568 23930 42018 3493 12925123

Miasta na prawach powiatu
Krakow 4841 63507 18316 8577 34771 1843 4353353
Nowy Sacz 356 2477 453 247 1648 129 109579
Tarnéw 650 8612 3425 4310 351 526 1230035

Powiaty

Bochenski 78 419 173 79 163 4 69959
Brzeski 165 768 298 94 339 37 49351
Chrzanowski 963 10940 6242 3436 1116 146 2738781
Dabrowski 4 11 1 5 1 4 1454
Gorlicki 210 1048 353 167 298 230 110313
Krakowski 2501 23910 18031 5119 546 214 3128124
Limanowski 36 183 9 28 141 5 17950
Miechowski 65 195 36 8 151 0 10056
Myslenicki 89 336 114 45 149 27 25760
Nowosadecki 30 124 21 26 77 0 12108
Nowotarski 156 395 121 69 186 19 29310
Olkuski 518 1922 1069 383 406 64 209013
Oswigcimski 529 3602 2111 958 365 168 584466
Proszowicki 34 99 35 14 43 7 1782
Suski 19 99 20 29 48 2 19872
Tarnowski 70 583 67 69 443 4 19469
Tatrzanski 15 307 26 18 261 2 11449
Wadowicki 406 1031 447 166 359 59 149562
Wielicki 302 442 200 83 156 3 43377




Przewazajaca ilo$¢ pylow - 69% oraz gazow — 81,3% globalnej emisji z wojewoddztwa,
zostala wyemitowana na terenie Krakowa oraz powiatow: krakowskiego i chrzanowskiego.
Natomiast najwyzsze wskazniki zanieczyszczeh pylowych i gazowych przypadajace na km?
powierzchni wystapity w Krakowie 1 Tarnowie.

[Mg/rok/km?]

[ 00do 01
[ 01do 10
[ ] 10do 10,0

T 110.0d0100.0

Mapa 1. Wskazniki emisji zanieczyszczen pytowych dla poszczegdlnych powiatow
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[Mg/rok/km?]

[ 00do 05
[ ] 05d0 50
[ ] 50do 50,0
50,0 do 500,0

Mapa 2. Wskazniki emisji zanieczyszczen gazowych dla poszczegdlnych powiatow
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Na mapie 3 zlokalizowano zaklady emitujace zanieczyszczenia powietrza w ilosci globalnej
powyzej 100 Mg/rok (bez CO»).

Mapa 3 Emisja zanieczyszezen pylowo-gazowych z zalkladdw

Emisja zanieczyszczen pytowych i gazowych w wojewddztwie w 2003 roku, mimo
systematycznego obnizania wielkosci, nadal plasuje nasz region w czoléwce krajowej na 4
miejscu. Jest to wynikiem spadku poziomu emitowanych zanieczyszczen w skali
ogolnopolskiej.

Najwicksze zrodta emisji, gtdéwnie z sektora przemystowego i energetyki zawodowej
koncentruja si¢ w Krakowie i powiecie krakowskim (Skawina) oraz w miastach powiatu
chrzanowskiego. Mniejsze skupiska zakltadow emitujacych znaczace ilosci zanieczyszczen
zlokalizowane sa na terenach miast grodzkich Tarnowa i Nowego Sacza.

Nadal wsérdd innych dziatow gospodarki dominuje 49% udzial w emisji globalne;j
sektora przemystowego, nastgpnie 45% udziat emisji z sektora energetycznego 1 tylko 6% z
gospodarki komunalnej, bedacy wynikiem likwidacji lokalnych kottowni.

Powaznym problemem dla miast jest takze emisja komunikacyjna.
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4. Wyniki klasyfikacji stref

Klasyfikacj¢ stref wykonano dla trzech poziomoéw agregacji wynikow:
. klasyfikacja wedlug parametrow tj. dla kazdego zanieczyszczenia, dla kazdego
parametru znajdujacego zastosowanie w strefie z uwzglednieniem obszaréw wydzielonych
(ochrony uzdrowiskowej, parkéw narodowych), oraz réznych czaséw usrednienia st¢zen
dopuszczalnych (rok, 24-godz., 1-godz.) dla SO,, NO, i PM10 (w przypadku kryterium
zwiazanego z ochrong zdrowia),
. klasyfikacja wedlug zanieczyszczen, gdzie kazdej strefie przypisano jedna
klase dla kazdego zanieczyszczenia (oddzielnie ze wzgledu na ochrong zdrowia i ze wzgledu
na ochrong roslin). O klasie strefy decyduje najgorszy parametr.
. klasyfikacja taczna - kazdej strefie przypisuje si¢ jedna klas¢ (faczna), na
podstawie klas (wynikowych) okreslonych dla poszczegolnych zanieczyszczen, oddzielnie ze
wzgledu na kryteria dotyczace ochrony zdrowia i dotyczace ochrony roslin. taczna klasa
strefy odpowiada najmniej korzystnej klasie uzyskanej z klasyfikacji wedtug zanieczyszczen.

Klasyfikacj¢ stref zgodnie z kryterium ochrony zdrowia dla nastgpujacych
zanieczyszczen: SO,, NO,, PM10, otowiu, benzenu, tlenku wegla i ozonu przedstawiaja
tabele 4.1, 4.2, 4.3, 4.4.1, 44.2, 44.3, 44.4. Klasyfikacje wynikowa dla poszczegolnych
zanieczyszczen oraz klas¢ ogdlna dla kazdej strefy zaprezentowano w tabeli 4.5 oraz na
mapie.

Klasyfikacj¢ stref zgodnie =z kryterium ochrony ro$lin dla nastgpujacych
zanieczyszczen: SO;, NOx i ozonu przedstawiaja tabele 4.6.1, 4.6.2, 4.7. Klasyfikacje
wynikowa dla poszczegdlnych zanieczyszczen oraz klasg ogdlna dla kazdej strefy
zaprezentowano w tabeli 4.8 oraz na mapie.
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Tabela 4.1. Klasyfikacja stref z uwzglednieniem parametrow kryterialnych okreslonych dla

SO,, pod katem ochrony zdrowia

Symbol klasy dla obszaru strefy nie | Symbol klasy dla obszaréw ochrony | Symbol
o Nazwa strefy | Kod strefy obejmujacego obszaréw ochrony uzdrowiskowej* w strefie dla klasy
/ / uzdrowiskowej dla poszczegdlnych poszczegdlnych czasow wynikowej
powiatu powiatu czasow usredniania stezen SOz usredniania stezen SO dla SOz w
1godz. | 24 godz.** | Wynikowa 1godz. | 24 godz. | Wynikowa | strefie

1 2 3 4 5 7 8 9 10
1 | bochenski 4.12.15.01 A A A A
2 | brzeski 4.12.15.02 A A A A
3 | chrzanowski 4.12.15.03 A A A A
4 | dgbrowski 4.12.15.04 A A A A
5 | gorlicki 4.12.15.05 A A A A A A A
6 | krakowski 4.12.15.06 A A A A
7 |Krakéwgrag |4.12.17.61 A A A A A A A
8 | limanowski 4.12.16.07 A A A A
9 | miechowski 4.12.15.08 A A A A
10 | mySlenicki 4.12.16.09 A A A A
11 | nowosadecki  |4.12.16.10 A A A A A A A
12 | nowotarski 4.12.16.11 A A A A A
13 | Nowy Sacz gr |4.12.16.62 A A A A
14 | olkuski 4.12.15.12 A A A A
15 | owiecimski 4121513 A A A A
16 | proszowicki 4.12.15.14 A A A A
17 | suski 4.12.16.15 A A A A
18 | tarnowski 4.12.15.16 A A A A
19 | Tarnéw gr 4.12.15.63 A A A A
20 | tatrzanski 4.12.16.17 A A A A
21 | wadowicki 4.12.16.18 A A A A
22 | wielicki 4.12.15.19 A A A A

*- nalezy wypehia¢ i uwzglednia¢ w klasyfikacji strefy, jezeli na terenie strefy znajduje si¢ obszar ochrony
uzdrowiskowe;j,
** dla stezen 24-godz. SO, nie okreslono marginesow tolerancji (MT=0).
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Tabela 4.2. Klasyfikacja stref z uwzglgdnieniem parametrow kryterialnych okreslonych dla

NO,, pod katem ochrony zdrowia

Symbol klasy dla obszaru strefy nie Symbol klasy dla obszaréw Symbol
N Kod strefy | obejmujacego obszaréw ochrony | ochrony uzdrowiskowej* w strefie klasy
Lp. _ / uzdrowiskowej dla poszczegdlnych dla poszczegblnych czaséw wynikowej
strefylpowat powiatu czasow usredniania stezefn NO2 usredniania stezen NO2 dlaNO2 w
1 godz. rok Wynikowa | 1 godz. rok Wynikowa strefie

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
1 bocheriski 4.12.15.01 A A A A
2 brzeski 4.12.15.02 A B B B
3 chrzanowski 4.12.15.03 A A A A
4 dabrowski 4.12.15.04 A A A A
5 gorlicki 4.12.15.05 A A A A A A A
6 krakowski 4.12.15.06 A A A A
7 Krakéw grag |[4.12.17.61 A C C A A A C
8 limanowski 4.12.16.07 A A A A
9 miechowski 4.12.15.08 A A A A
10 | myslenicki 4.12.16.09 A A A A
11 | nowosadecki |4.12.16.10 A A A A A A
12 | nowotarski 4.12.16.11 A A A A A
13 |Nowy Saczgr |4.12.16.62 A A A A
14 | olkuski 4.12.15.12 A A A A
15 | odwiecimski 4121513 A B B B
16 | proszowicki 4121514 A A A A
17 | suski 4.12.16.15 A A A A
18 | tarnowski 4.12.15.16 A A A A
19 | Tamndw gr 4.12.15.63 A A A A
20 | tatrzanski 4.12.16.17 A A A A
21 | wadowicki 4.12.16.18 A A A A
22 | wielicki 4.12.15.19 A A A A

*- nalezy wypetia¢ i uwzglednia¢ w klasyfikacji strefy, jezeli na terenie strefy znajduje si¢ obszar ochrony
uzdrowiskowej
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Tabela 4.3. Klasyfikacja stref z uwzglgdnieniem parametrow dla ré6znych czasow usredniania

stezen — PM10, ochrona zdrowia

Symbol klasy dla obszaru strefy nie Symbol klasy dla obszaréw Symbol
S Kod strefy obejmujacego obszaréw ochrony ochrony uzdrowiskowej* w strefie klasy
Lp. . / uzdrowiskowej dla poszczegdlnych dla poszczegélnych czaséw wynikowej
strefyfpowat powiatu czasow usredniania stezent PM10 usredniania stezen PM10 dla PM10
24 godz. rok Wynikowa | 24 godz. rok Wynikowa | W strefie

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
1 bocheriski 4.12.15.01 B B B - B
2 brzeski 4.12.15.02 B B B - B
3 chrzanowski 412.15.03 C C C - C
4 dabrowski 4.12.15.04 A A A - A
5 gorlicki 4.12.15.05 B B B A A A B
6 krakowski 4.12.15.06 C C C - C
7 Krakow grag |4.12.17.61 C C C A A A C
8 limanowski 4.12.16.07 A A A - A
9 miechowski 4.12.15.08 B B B - B
10 | myslenicki 4.12.16.09 B B B - B
11 | nowosadecki |4.12.16.10 A A A A A A A
12 | nowotarski 4.12.16.11 B B B A B
13 [Nowy Saczgr |[4.12.16.62 C C C - C
14 | olkuski 4.12.15.12 B B B - B
15 | odwiecimski 4.12.15.13 C C C - C
16 | proszowicki 4121514 B B B - B
17 | suski 4.12.16.15 B B B - B
18 | tarnowski 4.12.15.16 A A A - A
19 | Tarndw gr 4.12.15.63 C A C - C
20 | tatrzanski 4.12.16.17 C A C - C
21 | wadowicki 4.12.16.18 B B B - B
22 | wielicki 4.12.15.19 C C C - C

*- jezeli na terenie strefy znajduje si¢ obszar ochrony uzdrowiskowej okreslenie odrgbnej klasy dla pytu dla
uzdrowisk jest wskazane, lecz nie obowiazkowe.
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Tabela 4.4.1. Klasyfikacja stref z uwzglgdnieniem kryteriow okreslonych w celu ochrony
zdrowia dla olowiu

S Kod Symbol klasy dla obszaru strefy |  Symbol klasy dla obszardw Symbol klasy
Lp. strefy/powiat [ nie obejmujacego obszaréw ochrony uzdrowiskowej* w wynikowej dla
strefy/powiatu
u ochrony uzdrowiskowej strefie substanciji w strefie
1 2 3 4 5
1 | bochenski 4.12.15.01 A - A
2 | brzeski 4.12.15.02 A - A
3 | chrzanowski 4.12.15.03 A - A
4 | dabrowski 4.12.15.04 A - A
5 | gorlicki 4.12.15.05 A A A
6 | krakowski 4.12.15.06 A - A
7 | Krakéw gr ag 4.12.17.61 A A A
8 |limanowski 4.12.16.07 A - A
9 | miechowski 4.12.15.08 A - A
10 | myslenicki 4.12.16.09 A - A
11 | nowosadecki 4.12.16.10 A A A
12 | nowotarski 4.12.16.11 A A A
13 |Nowy Saczgr | 4.12.16.62 A - A
14 | olkuski 4.12.15.12 A - A
15 | oSwigcimski 4121513 A - A
16 | proszowicki 4.12.15.14 A - A
17 | suski 4.12.16.15 A - A
18 | tarnowski 4.12.15.16 A - A
19 | Tarnéw gr 4.12.15.63 A - A
20 | tatrzanski 4.12.16.17 A - A
21 | wadowicki 4.12.16.18 A - A
22 | wielicki 4.12.15.19 A - A

*- wypehiaé i uwzglednia¢ w klasyfikacji strefy, jezeli na terenie strefy znajduje si¢ obszar ochrony
uzdrowiskowej,
Dla stezen 8-godz. ozonu nie okreslono margineséw tolerancji (MT=0).
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Tabela 4.4.2. Klasyfikacja stref z uwzglgdnieniem kryteriow okreslonych w celu ochrony
zdrowia dla benzenu

S - Symbol klasy dla obszaru strefy |  Symbol klasy dla obszaréw Symbol klasy
Lp. , , nie obejmujacego obszardw ochrony uzdrowiskowej* w wynikowej dla
strefylpowial | strefy/powiat ochrony uzdrowiskowe; strefie substanciji w strefie
1 2 3 4 5
1 | bochenski 4.12.15.01 A - A
2 | brzeski 4.12.15.02 A - A
3 | chrzanowski |4.12.15.03 A - A
4 | dabrowski 4.12.15.04 A - A
5 | gorlicki 4.12.15.05 A A A
6 | krakowski 4.12.15.06 A - A
7 | Krakowgrag |4.12.17.61 A A A
8 |limanowski 4.12.16.07 A - A
9 | miechowski |4.12.15.08 A - A
10 | myslenicki 4.12.16.09 A - A
11 | nowosadecki |4.12.16.10 A A A
12 | nowotarski 4.12.16.11 A A A
13 | Nowy Sacz gr | 4.12.16.62 A - A
14 | olkuski 4.12.15.12 A - A
15 | oéwiecimski | 4.12.15.13 A - A
16 | proszowicki | 4.12.15.14 A - A
17 | suski 4.12.16.15 A - A
18 | tarnowski 4.12.15.16 A - A
19 | Tarnéw gr 4.12.15.63 A - A
20 | tatrzanski 4.12.16.17 A - A
21 | wadowicki 4.12.16.18 A - A
22 | wielicki 4.12.15.19 A - A

*- wypehia¢ i uwzglednia¢ w klasyfikacji strefy, jezeli na terenie strefy znajduje si¢ obszar ochrony
uzdrowiskowe;j,
Dla stgzen 8-godz. ozonu nie okreslono marginesow tolerancji (MT=0).
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Tabela 4.4.3. Klasyfikacja stref z uwzglgdnieniem kryteriow okreslonych w celu ochrony
zdrowia dla tlenku wegla

S - Symbol klasy dla obszaru strefy |  Symbol klasy dla obszaréw Symbol klasy
Lp. , , nie obejmujacego obszardw ochrony uzdrowiskowej* w wynikowej dla
strefylpowial | strefy/powiat ochrony uzdrowiskowe; strefie substanciji w strefie
1 2 3 4 5 6
1 | bochenski 4.12.15.01 A - A
2 | brzeski 4.12.15.02 A - A
3 |chrzanowski |[4.12.15.03 A - A
4 | dgbrowski 4.12.15.04 A - A
5 | gorlicki 4.12.15.05 A A A
6 | krakowski 4.12.15.06 A - A
7 |Krakéwgrag |[4.12.17.61 A A A
8 | limanowski 4.12.16.07 A - A
9 [miechowski [4.12.15.08 A - A
10 | myslenicki 4.12.16.09 A - A
11 | nowosadecki |4.12.16.10 A A A
12 | nowotarski 4.12.16.11 A A A
13 | Nowy Sacz gr | 4.12.16.62 A - A
14 | olkuski 4.12.15.12 A - A
15 | odwiecimski | 4.12.15.13 A - A
16 | proszowicki | 4.12.15.14 A - A
17 | suski 4.12.16.15 A - A
18 [ tarnowski 4.12.15.16 A - A
19 [ Tarndw gr 4.12.15.63 A - A
20 | tatrzanski 4.12.16.17 A - A
21 | wadowicki 4.12.16.18 A - A
22 | wielicki 4.12.15.19 A - A

*- wypehia¢ i uwzglednia¢ w klasyfikacji strefy, jezeli na terenie strefy znajduje si¢ obszar ochrony
uzdrowiskowe;j,
Dla stgzen 8-godz. ozonu nie okreslono marginesow tolerancji (MT=0).
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Tabela 4.4.4. Klasyfikacja stref z uwzglednieniem kryteridéw okreslonych w celu ochrony
zdrowia dla ozonu

- - Symbol klasy dla obszaru strefy [  Symbol klasy dla obszarow Symbol klasy
Lp. nie obejmujacego obszardéw ochrony uzdrowiskowej* w wynikowej dla
strefy/powiatu | strefy/powiatu
ochrony uzdrowiskowej strefie substancji w strefie

1 2 3 4 5 6

1 | bochenski 4.12.15.01 A - A

2 | brzeski 4.12.15.02 A - A

3 | chrzanowski |4.12.15.03 A - A

4 | dgbrowski 4.12.15.04 A - A

5 | gorlicki 4.12.15.05 A A A

6 | krakowski 4.12.15.06 A - A

7 |Krakéwgrag |[4.12.17.61 A A A

8 | limanowski 4.12.16.07 A - A

9 | miechowski |4.12.15.08 A - A

10 | myslenicki 4.12.16.09 A - A

11 | nowosadecki |4.12.16.10 A A A

12 | nowotarski 4.12.16.11 A A A

13 | Nowy Sacz gr | 4.12.16.62 A - A

14 | olkuski 4.12.15.12 A - A

15 | odwiecimski [ 4.12.15.13 A - A

16 | proszowicki | 4.12.15.14 A - A

17 | suski 4.12.16.15 A - A

18 | tarnowski 4.12.15.16 A - A

19 | Tarmoéw gr 4.12.15.63 A - A

20 | tatrzanski 4.12.16.17 A - A

21 | wadowicki 4.12.16.18 A - A

22 | wielicki 4.12.15.19 A - A

*- wypehia¢ i uwzglednia¢ w klasyfikacji strefy, jezeli na terenie strefy znajduje si¢ obszar ochrony
uzdrowiskowe;j,
Dla stezen 8-godz. ozonu nie okreslono marginesow tolerancji (MT=0)
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Tabela 4.5. Wynikowe klasy stref dla poszczeg6dlnych zanieczyszczen oraz klasa ogélna dla
kazdej strefy, uzyskane w OR dokonanej z uwzglednieniem kryteriow

ustanowionych w celu ochrony zdrowia

S - Symbol klasy wynikowej dla poszczegdlnych Klasa Dziatania
Lp. zanieczyszczen dla obszaru catej strefy ogdlna | wynikajace z | Uwagi
strefy/powiatu | strefy/powiatu
SO2 | NO2 |PM10| Pb |CeHs | CO | Os | strefy | klasyfikacji

1 2 3 4 5 6 7 9 10 11 12 13
1 | bochenski 4.12.15.01 A A B A A A A B |Dz.2

2 | brzeski 4.12.15.02 A B B A A A A B |Dz.2

3 | chrzanowski |4.12.15.03 A A C A A A A C |Dz3

4 | dgbrowski 4.12.15.04 A A A A A A A A |Dz1

5 | gorlicki 4.12.15.05 A A B A A A A B |Dz2

6 | krakowski 4.12.15.06 A A C A A A A C |Dz.3

7 |Krakéw grag |[4.12.17.61 A C C A A A A C Dz.3

8 |limanowski  [4.12.16.07 A A A A A A A A |Dz.1

9 | miechowski [4.12.15.08 A A B A A A A B |Dz.2

10 | my$lenicki 4.12.16.09 A A B A A A A B |Dz.2

11 | nowosadecki | 4.12.16.10 A A A A A A A A |Dz.1

12 | nowotarski 4.12.16.11 A A B A A A A B Dz. 2

13 [ Nowy Sacz gr | 4.12.16.62 A A C A A A A C Dz.3

14 | olkuski 4.12.15.12 A A B A A A A B |Dz.2

15 | odwiecimski | 4.12.15.13 A B c A A A A C |Dz.3

16 | proszowicki | 4.12.15.14 A A B A A A A B Dz. 2

17 | suski 4.12.16.15 A A B A A A A B |Dz2

18 | tarnowski 4.12.15.16 A A A A A A A A |Dz.1

19 | Tarnéw gr 4.12.15.63 A A C A A A A C |Dz.3

20 | tatrzanski 4.12.16.17 A A C A A A A C |Dz.3

21 | wadowicki 4.12.16.18 A A B A A A A B |Dz.2

22 | wielicki 4.12.15.19 A A C A A A A C |Dz.3

Objasnienia dotyczace ,,

Dz. 1 dla klasy A:
Dz. 2 dla klasy B:

Dz. 3 dla klasy C:

dzialan wynikajacych z klasyfikacji’, w kolumnie 12:

stezen ponizej poziomdéw dopuszczalnych na tych obszarach,

dopuszczalnych powigkszonych o margines tolerancji,
- podjecie dziatan na rzecz poprawy jakosci powietrza — opracowanie POP,

- utrzymanie jakosci powietrza w strefie na tym samym lub lepszym poziomie,
- okreslenie obszaréw przekroczen dopuszczalnych stezen, dazenie do osiggniecia

- okre$lenie obszaréw przekroczen wartosci dopuszczalnych stezen oraz wartosci

28




Tabela 4.6.1 Klasyfikacja stref z uwzglednieniem kryteriow okreslonych w celu ochrony
ro$lin dla dwutlenku siarki

S Kod Symbol klasy dla obszaru Symbol klasy dla obszaréw | Symbol klasy
Lp. strefy/powiat | strefy nie obejmujacego parkéw narodowych* w wynikowej dla
strefy/powiatu
u obszaréw parkéw narodowych | strefie substanciji w strefie
1 2 3 4 5
1 | bochenski 4.12.15.01 A - A
2 | brzeski 4.12.15.02 A - A
3 | chrzanowski 4.12.15.03 A - A
4 | dabrowski 4.12.15.04 A - A
5 | gorlicki 4.12.15.05 A A A
6 | krakowski 4.12.15.06 A A A
7 | limanowski 4.12.16.07 A A A
8 | miechowski 4.12.15.08 A - A
9 | mySlenicki 4.12.16.09 A - A
10 | nowosadecki 4.12.16.10 A - A
11 | nowotarski 4.12.16.11 A A A
12 | olkuski 4.12.15.12 A - A
13 | o$wiecimski 4121513 A - A
14 | proszowicki 4.12.15.14 A - A
15 | suski 4.12.16.15 A A A
16 | tarnowski 4.12.15.16 A - A
17 | tatrzanski 4.12.16.17 A A A
18 | wadowicki 4.12.16.18 A - A
19 | wielicki 4.12.15.19 A - A

*- nalezy wypetnia¢ i uwzglednia¢ w klasyfikacji strefy, jezeli na terenie strefy znajduja si¢ obszary zaliczane do

parkéw narodowych.
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Tabela 4.6.2 Klasyfikacja stref z uwzglednieniem kryteriow okreslonych w celu ochrony
ro$lin dla tlenkdéw azotu

N - Symbol klasy dla obszaru Symbol klasy dla obszarow Symbol klasy
Lp. strefy nie obejmujacego parkéw narodowych* w wynikowej dla
strefy/powiatu | strefy/powiatu
obszaréw parkéw narodowych strefie substanciji w strefie

1 2 3 4 5 6

1 | bochenski 4.12.15.01 A - A

2 | brzeski 4.12.15.02 A - A

3 |[chrzanowski |4.12.15.03 A - A

4 | dgbrowski 4.12.15.04 A - A

5 | gorlicki 4.12.15.05 A A A

6 | krakowski 4.12.15.06 A A A

7 | limanowski 4.12.16.07 A A A

8 | miechowski |4.12.15.08 A - A

9 | myslenicki 4.12.16.09 A - A

10 | nowosadecki |4.12.16.10 A - A

11 | nowotarski 4.12.16.11 A A A

12 | olkuski 4.12.15.12 A - A

13 | odwiecimski  |4.12.15.13 A - A

14 | proszowicki | 4.12.15.14 A - A

15 | suski 4.12.16.15 A A A

16 | tarnowski 4.12.15.16 A - A

17 | tatrzanski 4.12.16.17 A A A

18 | wadowicki 4.12.16.18 A - A

19 | wielicki 4.12.15.19 A - A

*- nalezy wypetnia¢ i uwzglednia¢ w klasyfikacji strefy, jezeli na terenie strefy znajduja si¢ obszary zaliczane do
parkéw narodowych
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Tabela 4.7. Klasyfikacja stref z uwzglednieniem kryteriow okreslonych w celu ochrony roslin

dla ozonu

Lp. Nazwa strefy/powiatu Kod strefy/powiatu S klztsrif(ijclaa ozonuw
1 2 3 6
1 | bochenski 4.12.15.01 A
2 | brzeski 4.12.15.02 A
3 | chrzanowski 4.12.15.03 A
4 | dabrowski 4.12.15.04 A
5 | gorlicki 4.12.15.05 A
6 | krakowski 4.12.15.06 A
7 | limanowski 4.12.16.07 A
8 | miechowski 4.12.15.08 A
9 | myslenicki 4.12.16.09 A
10 | nowosadecki 4.12.16.10 A
11 | nowotarski 4.12.16.11 A
12 | olkuski 4.12.15.12 A
13 | oSwigcimski 4121513 A
14 | proszowicki 412.15.14 A
15 | suski 4.12.16.15 A
16 | tarnowski 4.12.15.16 A
17 | tatrzanski 4.12.16.17 A
18 | wadowicki 4.12.16.18 A
19 | wielicki 4.12.15.19 A
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Tabela 4.8. Wynikowe klasy stref dla poszczeg6élnych zanieczyszczen oraz klasa ogdlna dla
kazdej strefy, uzyskane w OR dokonanej z uwzglednieniem kryteriow

ustanowionych w celu ochrony roslin

- - Symbol klasy wynikowej dla poszczegdlnych | Klasa Dziatania
Lp. zanieczyszczen dla obszaru cafej strefy ogolna | wynikajacez | Uwagi
strefy/powiatu | strefy/powiatu
SOz NOx 03 strefy klasyfikacji

1 2 3 4 5 6 8 9
1 | bochenski 4.12.15.01 A A A A Dz. 1

2 | brzeski 4.12.15.02 A A A A Dz. 1

3 |[chrzanowski |4.12.15.03 A A A A Dz. 1

4 | dgbrowski 4.12.15.04 A A A A Dz. 1

5 | gorlicki 4.12.15.05 A A A A Dz. 1

6 | krakowski 4.12.15.06 A A A A Dz. 1

7 | limanowski 4.12.16.07 A A A A Dz. 1

8 | miechowski |4.12.15.08 A A A A Dz. 1

9 | myslenicki 4.12.16.09 A A A A Dz. 1

10 | nowosadecki |4.12.16.10 A A A A Dz. 1

11 | nowotarski 4.12.16.11 A A A A Dz. 1

12 | olkuski 4.12.15.12 A A A A Dz. 1

13 | odwiecimski | 4.12.15.13 A A A A Dz. 1

14 | proszowicki | 4.12.15.14 A A A A Dz. 1

15 | suski 4.12.16.15 A A A A Dz. 1

16 | tarnowski 412.15.16 A A A A Dz. 1

17 | tatrzanski 4.12.16.17 A A A A Dz. 1

18 | wadowicki 4.12.16.18 A A A A Dz. 1

19 | wielicki 4.12.15.19 A A A A Dz. 1

Objasnienia dotyczace ,dziatan wynikajacych z klasyfikacji”, w kolumnie 8:

Dz. 1 dla klasy A:
Dz. 3 dla klasy C:

- utrzymanie jakosci powietrza w strefie na tym samym lub lepszym poziomie,
- przeprowadzenie dodatkowych badan w celu potwierdzenia potrzeby (lub braku

potrzeby) dziatan na rzecz poprawy jakosci powietrza — opracowanie POP,
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W kolumnie 12 tabeli 4.5 przedstawiono dzialania, jakie nalezy podja¢ w zwiazku ze

stwierdzong klasa ogolna strefy, uzyskana w ocenie rocznej dokonanej z uwzglednieniem
kryteriéw ustanowionych w celu ochrony zdrowia. Obejmuja one:

utrzymanie jakoSci powietrza na tym samym lub lepszym poziomie dla
nastepujacych stref/powiatow (klasa A):  dabrowski, limanowski, nowosadecki,
tarnowski,

okreslenie obszarow przekroczen dopuszczalnych stezen, dazenie do
osiagnigcia stezen ponizej poziomow dopuszczalnych na tych obszarach dla
nastepujacych stref powiatéw (klasa B): bochenski, brzeski, gorlicki, miechowski,
myslenicki, nowotarski, olkuski, proszowicki, suski, wadowicki,

okreslenie obszarow przekroczen wartosci dopuszczalnych stezen oraz
wartosci dopuszczalnych powigkszonych o margines tolerancji oraz podjecie
dzialan na rzecz poprawy jakosci powietrza - opracowanie POP (klasa C) dla
nastepujacych stref/powiatéw: chrzanowski, krakowski, aglomeracja Krakow, grodzki
Nowy Sacz, grodzki Tarnéw, oswigcimski, tatrzanski, wielicki,

W kolumnie 8 tabeli 4.8 przedstawiono dziatania jakie nalezy podja¢ w zwiazku ze

stwierdzong klasa ogolna strefy, uzyskana w ocenie rocznej dokonanej z uwzglednieniem
kryteriow ustanowionych w celu ochrony roslin. Obejmuja one:

utrzymanie jakosci powietrza na tym samym lub lepszym poziomie dla
nastgpujacych stref/powiatow (klasa A): bochenski, brzeski, chrzanowski, dabrowski,
gorlicki, krakowski, limanowski, miechowski, myslenicki, nowosadecki, nowotarski,
olkuski, oswigcimski, proszowicki, suski, tarnowski, tatrzanski, wadowicki, wielicki,

Na ponizszych mapach przedstawiono wyniki klasyfikacji stref w postaci klasy ogdlnej

strefy dla kryterium ochrony zdrowia oraz kryterium ochrony roslin.
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Mapa 4. Wyniki klasyfikacji ogoinej stref
wojewodztwa matopolskiego
pod katem ochrony zdrowia

Powmiat migchowiki

Fowiat gorlicki

B Klasa strefy A
Klasa strefy B

B Klasa strefy C

Mapa 5. Wyniki klasyfikacji ogolnej stref
wojewddztwa matopolskiego
pod katem ochrony roslin

B Klasa strefy A
Klasa strefy B

I Klasa strefy C
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5. Strefy zakwalifikowane do programow ochrony powietrza

Zgodnie ze ,,Wskazéwkami do pierwszej rocznej oceny jakosci powietrza, zaliczenie strefy
do klasy C wymaga podjgcia nastgpujacych dziatan:

1. okreslenia obszaréw przekroczen warto$ci dopuszczalnych
stezen oraz wartosci dopuszczalnych powigkszonych o margines tolerancji,
2. podjecia dziatan na rzecz poprawy jako$ci powietrza —

opracowanie programOw ochrony powietrza.

W tabeli 5.1 przedstawiono 8 stref zakwalifikowanych do POP na podstawie oceny wedlug
kryteriow dla ochrony zdrowia. Sa to: aglomeracja Krakow, powiat grodzki Tarnow, powiat
grodzki Nowy Sacz oraz powiaty: chrzanowski, krakowski, o§wigcimski, tatrzanski i
wielicki.

Tabela 5.1. Lista stref zakwalifikowanych do programéw ochrony powietrza POP
na podstawie oceny wg kryteriéw dla ochrony zdrowia

Kryterium stanowigce podstawe
do zakwalifikowania strefy do Obszary przekroczen
Kod strefy
1 Nazwa g klasy C
p. : -
strefy/powiatu ; . . i i liczba numer mapy
powiatu | zanieczyszczenie, typ miasto, gmina, obszar ) . )
L . mieszkancow i numer
czas u$rednia obszaru* dzielnica w km?
w tys. obszaru
1 2 3 4 5 6 7 8 9
1 | Krakéw grag 4.12.17.61 PM10 24 godz. z
PM10 1 rok z m. Krakow 327 741
NO2 rok z
2 | chrzanowski 4.12.15.03 PM10 24 godz. z
m. Chrzanéw 38 42
PM10 1 rok 7
PM10 24 godz. Z m. Trzebinia 31 19
3 | krakowski 4.12.15.06 PM10 24 godz. z
; 20 24
PV10 1 rok 7 m. Skawina
4 | Nowy Sacz gr 4.12.16.62 PM10 1 rok z
m. Nowy Sacz 57 85
PM10 24 godz. z
5 | Tarnéw gr 4.12.15.63 PM10 1 rok 7 m. Taméw 7 121
6 | oSwiecimski 4121513 PM10 24 godz. z
m. O$wiecim 30 44
PM10 1 rok 7
7 | tatrzanski 4.12.16.17 PM 10 24 godz. 7 m. Zakopane 84 30
8 | wielicki 4.12.15.19 PM10 24 godz. z
m. Niepotomice 27 8
PM10 1 rok 7

* - obszar zwykty lub obszar ochrony uzdrowiskowej (wpisa¢ Uz w przypadku uzdrowiska)
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6. Obszary przekroczen wartosci kryterialnych

Z uwagi na brak narzgdzia umozliwiajacego precyzyjne okreslenie obszarow przekroczen
wartosci kryterialnych, w ocenie przyjeto, ze przekroczenie odnosi si¢ gldwnie do obszaru
miasta, w ktorym byla zlokalizowana stacja pomiarowa wykazujaca przekroczenie.

Na terenie wojewodztwa wystapily w 2004 roku przekroczenia wartos$ci dopuszczalnych
oraz wartosci dopuszczalnych powigkszonych o margines tolerancji dla nastgpujacych

substancji:

=  pyl PM10 - steienie Srednie w roku kalendarzowym

W tabeli 4.3.2 przedstawiono przypadki przekroczen dopuszczalnego poziomu PM10
zwigkszonego o margines tolerancji — stezenia $rednie rocznie. Przyczyna stwierdzonych
przekroczen byl w intensywny ruch samochodow w centrum miasta (S1) oraz emisja z
pobliskich zaktadow przemystowych, cieptowni i elektrowni (S3), emisja z indywidualnego
ogrzewania budynkow (S5).

Tabela 4.3.2. Zestawienie przypadkoéw przekroczen dopuszczalnego poziomu PM10
zwigkszonego o margines tolerancji — st¢zenia $rednie roczne

Nazwa strefy Kod powiatu Kod stacji (krajowy) Warto$¢ [ug/m?] | Przyczyna wystapienia
przekroczenia

Krakow aglomeracja | 4.12.17.61

- ul. Pradnicka MpKrakowWIOSPrad6115 | 55 S5

- ul. Bulwarowa MpKrakowWIOSBulw6118 | 48 S3

- Al. Krasinskiego MpKrakowWIOSAKra6117 | 69 S1
chrzanowski 4.12.15.03 MpChrzanWSSEGrzy0301 |43.5 S3, S5
krakowski 4.12.15.06 MpSkawinWIOSOsie0606 | 46 S3, S5
Nowy Sacz gr 4.12.16.62 MpNSaczWIOSPija6204 42 S5

MpNSaczZWSSETarn6202 | 46 S5

o$wiecimski 4.12.15.13 MpOswiecWSSEWiez1301 | 50 S3, S5
wielicki 4.12.15.19 MpWielicNiep1904 45 83,85

=  dwutlenek azotu - steZenie srednie w roku kalendarzowym

Wystapilo réwniez przekroczenie dopuszczalnego poziomu dwutlenku azotu
powigkszonego o margines tolerancji — st¢zenie srednie roczne

Tabela 4.3.3. Zestawienie przypadkdéw przekroczen dopuszczalnego poziomu NO,
zwigkszonego o margines tolerancji — st¢zenia $rednie roczne

Nazwa strefy Kod powiatu Kod stacji (krajowy) Warto$¢ [ug/m?] | Przyczyna wystapienia
przekroczenia

Krakow aglomeracja | 4.12.17.61
- Al Krasinskiego MpKrakowWIOSAKra6117 | 66 S1

— steZenia 24-godzinne
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Zestawienia przypadkéw przekroczen dopuszczalnego poziomu PM10 zwigkszonego o
margines tolerancji — st¢zenia 24-godz. znajduja si¢ w tabeli 4.3.1, ktora zamieszczona jest w
egzemplarzu archiwalnym znajdujacym si¢ w Inspektoracie (oraz w bazie danych JPOAT) i
programie komputerowym OR 3.0. Przekroczenia wystgpuja w sezonie zimowym i ich
przyczyna jest emisja z indywidualnego ogrzewania budynkow (S5) oraz niekorzystne
warunki meteorologiczne. Przekroczenia 24 godz. stezeh wystepuja takze z powodu niskiej
emisji z lokalnych zrodet (S3) a takze sa zwiazane z intensywnym ruchem samochodow w
centrach miast (S1, S2). Tabela obejmuje nastgpujaca ilo§¢ przypadkoéw przekroczen w
strefach/powiatach: chrzanowski — 76 (Chrzandéw) 1 38 (Trzebinia), krakowski — 60
(Skawina), aglomeracja Krakéw — 69 (Pradnicka), 81 (Bulwarowa), 108 (Al. Krasinskiego),
grodzki Nowy Sacz — 42 (ul. Tarnowska) 1 42 (ul. Pijarska) , o§wigcimski — 80 (O$wigcim),
grodzki Tarnéw — 31, tatrzanski — 39 (Zakopane), wielicki — 64 (Niepotomice).

7. Ocena istniejacego systemu oceny jakoSci powietrza

System oceny jako$ci powietrza w wojewodztwie opiera si¢ na wynikach pomiarow
prowadzonych w stacjach automatycznych, manualnych i pasywnych. Nadal brak jest bazy
danych emisyjnych oraz narzedzia umozliwiajacego wykorzystanie modelowania. Wstgpne
prace w tym zakresie przeprowadzone w latach ubieglych nie maja zastosowania w tej ocenie.
Za niezbgdne uwazamy:
= wyposazenie Inspektoratu w komputerowa bazg danych o emisji ze zrodetl punktowych,
liniowych i powierzchniowych, zlokalizowanych na terenie wojewodztwa matopolskiego,
= umozliwienie korzystania z modelu matematycznego rozprzestrzeniania  sig
zanieczyszczen powietrza w oparciu o kompletna bazg danych emisyjnych,
= prowadzenie monitoringu meteorologicznego, celem prawidtowej interpretacji wynikow
pomiarow.

W tabeli ponizej zostaly podane strefy/powiaty, w ktorych konieczne jest wzmocnienie
systemu oceny tzn. przeprowadzenie badan okresowych nastgpujacych zanieczyszczen: PM10
24-godz., dwutlenku siarki 1-godz. , dwutlenku azotu 1-godz. i tlenku wegla 8-godz.

Tabela 7.1. Lista stref i obszaréw, dla ktorych wskazane jest wzmocnienie systemu oceny
wg kryteriow dla ochrony zdrowia

Lp Nazwa Kod strefy Obszary wskazanego Kryterium dla ktorego istniejace metody oceny uznano za
strefy/powiat / wzmocnienia systemu oceny niewystarczajace
' u powiatu miasto (ew. dzielnica) zanieczyszczenie, czas usrednia typ obszaru*
1 2 3 4 5 6
1 | Krakow grag | 4.12.17.61 Swoszowice S0O2 1 godz. Uz
NO2 1 godz.
2 | brzeski 4.12.15.02 m. Brzesko PM10 24 godz.
3 | dabrowski 4.12.15.04 m. Dabrowa Tarnowska PM10 24 godz.
4 | gorlicki 4.12.15.05 m. Gorlice PM10 24 godz.
5 [limanowski  [4.12.16.07 m. Limanowa PM10 24 godz.
6 | miechowski | 4.12.15.08 m. Miechéw PM10 24 godz.
7| mySlenicki 4.12.16.09 m. My$lenice PM10 24 godz.
8 [nowosadecki [4.12.16.10 m. Stary Sgcz PM10 24 godz.
9 [nowotarski  [4.12.16.11 m. Nowy Targ S0O2 1 godz.
CO 8 godz.
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10 | o$wiecimski | 4.12.15.13 m. O$wiecim S0O2 1 godz.

11 | proszowicki [ 4.12.15.14 m. Proszowice PM10 24 godz.
12 | suski 4.12.16.15 m. Sucha Beskidzka PM10 24 godz.
13 | tarnowski 4.12.15.16 m. Ciezkowice PM10 24 godz.
14 | wadowicki 4.12.16.18 | m. Wadowice, Andrychéw PM10 24 godz.
15 | wielicki 4.12.15.19 m. Wieliczka PM 10 24 godz.

* - obszar zwyktly lub obszar ochrony uzdrowiskowej (wpisa¢ Uz w przypadku uzdrowiska)

8. Udokumentowanie wynikow oceny

Udokumentowanie wynikéw ’Oceny jakosci powietrza w wojewddztwie matopolskim w
2004 r.” stanowi komplet wydrukow tabelarycznych wykonanych przy pomocy programu
OR, wersja 3.0 (egzemplarz dostepny w Wydziale Monitoringu Srodowiska Wojewodzkiego
Inspektoratu Ochrony Srodowiska w Krakowie).

W niniejszym rozdziale przedstawiono w postaci tabelarycznej uzupetniajace informacje
na temat materiatdw wykorzystanych w ocenie roczne;j.

Tabela 8.1. Wykaz wazniejszych materiatow 1 informacji wykorzystanych w ocenie rocznej
(nie
zamieszczonych w raporcie)

Lp. | Zakres informacji Nazwa bazy/ modelu/ opracowania/ itd. | Lokalizacja
1 2 3 4
1 Informacje o systemie pomiarowym System informacji o $rodowisku — baza | Serwer WIOS Krakéw
danych JPOAT
2 Informacije o systemie pomiarowym CS, XR - baza danych z systemu Serwer WIOS Krakow
automatycznych pomiaréw
zanieczyszczenia powietrza
3 Informacje o systemie pomiarowym System informacji o $rodowisku — baza | WIOS Krakéw
danych
3 Serie pomiarowe stezenr wykorzystane w MA WSSE Sanepid Krakéw
ocenie
4 Serie pomiarowe stezenr wykorzystane w CS, XR WIOS Krakéw
ocenie
5 Inwentaryzacja emisji ze zrodet punktowych za | Opracowanie na podstawie ankiet, WIOS Krakow
2003 rok formularzy OS i zbiorczych zestawien
informacji o zakresie korzystania ze
Srodowiska

9. Podsumowanie

Wynikiem rocznej oceny jakosci powietrza w wojewddztwie matopolskim w 2004
roku jest klasyfikacja stref wykonana dla kryterium ochrony zdrowia i kryterium ochrony
ro$lin.

Zgodnie z ta klasyfikacja dla kryterium ochrony zdrowia do:

= Kklasy A zostaly zakwalifikowane 4 powiaty: dabrowski, limanowski, nowosadecki i
tarnowski,
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klasy B zostalo zaliczone 10 powiatéw: bochenski, brzeski, gorlicki, miechowski,
mys$lenicki, nowotarski, olkuski, proszowicki, suski i wadowicki.

klasy C zostalo zakwalifikowane 8 stref: aglomeracja Krakow, powiaty grodzkie Nowy
Sacz i Tarnow oraz powiaty chrzanowski, krakowski, o§wigcimski, tatrzanski 1 wielicki.

Zgodnie z klasytikacja dla kryterium ochrony roslin do:

klasy A zaliczono wszystkie strefy/powiaty (aglomeracja Krakow oraz powiaty grodzkie
Nowy Sacz i Tarnéw nie podlegaja ocenie).

Do opracowania programow ochrony powietrza (POP) zostaly zakwalifikowane

naste¢pujace strefy/powiaty dla:

kryterium ochrony zdrowia

— aglomeracja Krakow, powiaty grodzkie Nowy Sacz i Tarnéw oraz powiaty
chrzanowski, krakowski, o$wigcimski, tatrzanski 1 wielicki — z uwagi na
przekroczenie wartosci dopuszczalnej wraz z marginesem tolerancji dla pyhu
PM10, oraz NO, w Krakowie,

Niezbedne jest:

1.

Kontynuowanie pomiarow stgzen zanieczyszczen powietrza w  sieci
monitoringu metodami automatycznymi, manualnymi i wskaznikowymi zgodnie z
zaleceniami oceny wstepnej. Naleiy doloiy¢ wszelkich staran, aby pomiary
prowadzone byly prawidlowo i posiadaly wymagangq do oceny kompletnos¢ danych.

Wyposazenie Inspektoratu w komputerowa baz¢ danych o emisji ze zrodet
punktowych, liniowych 1 powierzchniowych, zlokalizowanych na terenie

wojewodztwa matopolskiego.

Umozliwienie korzystania z modelu matematycznego rozprzestrzeniania si¢
zanieczyszczen powietrza w oparciu o kompletna bazg danych emisyjnych.

Prowadzenie monitoringu meteorologicznego, celem prawidlowej interpretacji
wynikow pomiardw.
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