RAPORT O STANIE SRODOWISKA W WOJEWODZTWIE MALOPOLSKIM W 2011 ROKU

PRESJE

Wojewodzki Inspektorat Ochrony Srodowiska
w Krakowie

Czynnikiem stanowigcym najwicksze zagrozenie dla
stanu jako$ci wod powierzchniowych jest dziatalnosc¢ an-
tropogeniczna. Do gtownych presji wywieranych przez
cztowieka na srodowisko wodne nalezy zaliczy¢:

m pobdr wod na rézne cele,

m wprowadzanie Sciekdéw komunalnych i przemysto-
wych oraz wdd pochtodniczych i kopalnianych,

m zanieczyszczenia obszarowe, spltywajace z wodami
opadowymi glownie z terenow uzytkowanych rolni-
czo,

m zmiany morfologiczne i hydrologiczne (regulacja
rzek, ochrona przeciwpowodziowa).

Dane dotyczace gospodarki wodno-$ciekowej przed-
stawiono na podstawie informacji Gtownego Urzedu
Statystycznego.

W 2010 roku w wojewodztwie matopolskim pobra-
no na potrzeby gospodarki narodowej i ludnosci 547,2
hm?® wody, co stanowito okoto 5% wody ujetej w Polsce.
Struktura poboru wody w wojewodztwie ksztattowala si¢
nastepujaco:

m na potrzeby produkcyjne 313,4 hm’, w tym ponad
89,8% to wody powierzchniowe,

m na cksploatacj¢ sieci wodociggowej 157,3 hm?,
w 66,7% to wody powierzchniowe,

m na cele nawodnien w rolnictwie i le$nictwie oraz na-
pehianie i uzupetnianie stawow rybnych 76,5 hm?.
W latach 2000-2010 znaczacym wahaniom, o zmien-

nej tendencji, podlegal pobor wody na potrzeby produk-

cyjne, glownie energetyki, gdzie dominuja ujgcia po-
wierzchniowe. W 2010 roku nastapit niewielki wzrost,

w ktéorym na cele produkcyjne pobrano o 2,1% wody

powierzchniowej wigcej niz w roku poprzednim (wykres

4.1).

W 2010 roku z terenu wojewddztwa odprowadzono
do wod powierzchniowych lub do ziemi tacznie 557,3
hm® $ciekow, w tym 79,2% bezposrednio z zaktadéw
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Wykres 4.1. Pobér wody na potrzeby gospodarki narodowe;j i
ludnosci ogétem, w podziale na zrodta poboru w wojewddztwie
matopolskim w latach 2000-2010 (zrodto: GUS)

i 20,8% siecig kanalizacyjng. Sposrdd Sciekow odpro-
wadzonych z zaktadéw przemystowych 57% stanowily
wody pochlodnicze, umownie czyste. Lacznie emisja
Sciekow przemystowych i komunalnych wymagajacych
oczyszczenia wynosita 305,7 hm?, z czego 62% to Scieki
odprowadzone bezposrednio z zakladow, a 38% komu-
nalne.

W latach 2000-2010 ilo$¢ odprowadzanych do wod
lub do ziemi $ciekdw wymagajacych oczyszczania ule-
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Wykres 4.2. Scieki przemystowe i komunalne wymagajace
oczyszczenia odprowadzone do wéd lub do ziemi w wojewddz-
twie matopolskim w latach 2000-2010 (zrodto: GUS)
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gla zmniejszeniu, przede wszystkim dzigki spadkowi
o okoto 16% ilosci Scieckow przemystowych (wykres
4.2). Obnizyla si¢ takze ilos¢ Sciekdw oczyszczanych
tylko mechanicznie oraz nicoczyszczanych (wykres 4.3).

W 2010 roku na terenie wojewodztwa pracowaty 82
oczyszczalnie przemystowe oraz 234 komunalne (wykres
4.4). W latach 2000-2010 obserwowano systematyczny
wzrost procentowego udziatu $ciekow komunalnych,
oczyszczanych wedhlug technologii podwyzszonego usu-
wania biogenow.

Istotnym zrodtem presji na $rodowisko wodne jest
niedostateczna sanitacja, glownie obszarow wiejskich
wojewodztwa. Pomimo dynamicznego rozwoju, przede
wszystkim w ramach KPOSK, sie¢ kanalizacyjna na-
dal stanowi tylko potowe dtugosci sieci wodociagowe;j.
Przyrost dtugosci sieci wodociggowych i kanalizacyj-
nych w latach 2005-2010 byt bardzo zréznicowany w po-
szczegblnych powiatach (mapy 4.1 1 4.2).

Wedhug rocznika Wojewoddzkiego Urzedu Staty-
stycznego w Krakowie w 2010 roku 55,9% ludnosci
wojewodztwa odprowadzato $cieki na oczyszczalnie, ale
tylko w 9 powiatach stanowili oni ponad potowg miesz-
kancow. Najkorzystniejsza sytuacja pod tym wzgledem
byta w miastach na prawach powiatu:

m Krakowie — 91,4% (z czego 95,8% S$ciekow oczysz-
czono z podwyzszonym usuwaniem biogenoéw). Na-
dal jednak 8,9%, tj. ponad 60 tys. mieszkancow Kra-
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Wykres 4.3. Oczyszczanie $ciekow przemystowych i komunal-
nych odprowadzanych do wod lub do ziemi w wojewodztwie ma-
topolskim w latach 2000-2010 (zrodto: GUS)
kowa nie posiada kanalizacji.
m Tarnowie — 99,5% (z czego 33,5%, to $cieki oczysz-
czone tylko mechanicznie),
m Nowym Saczu — 97,4% (z czego 89,4% z podwyz-
szonym usuwaniem biogenow)
oraz
m W powiecie oswiecimskim — 62,3% (z czego 70,1%
z podwyzszonym usuwaniem biogenow).
Najgorzej, sytuacja od lat przedstawiata si¢ w powia-
tach: suskim — 24,5% ludnosci korzysta z oczyszczalni
oraz limanowskim — 27%.
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Wykres 4.4. Liczba oczyszczalni Sciekdw na terenie wojewodztwa (zrodto: GUS)
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Mapa 4.1. Przyrost dtugosci sieci wodociggowej w wojewodztwie
matopolskim w latach 2005-2010 (zrédto: GUS)

CHARAKTERYSTYKA
ROKU HYDROLOGICZNEGO

Instytut Meteorologii i Gospodarki Wodne;j,
Panstwowy Instytut Badawczy Oddziat w Krakowie

STANY WODY |[3]

Od listopada do stycznia, poziom wody w rzekach
wojewodztwa matopolskiego uktadat si¢ na ogot w strefie
wody $redniej, a lokalnie (na gérnych odcinkach karpac-
kich doptywow Wisty) w strefie wody niskiej. Punktowo
w wyniku pigtrzenia wody przez 16d, jak i topnienia po-
krywy $nieznej notowano przekroczenia stanéw ostrze-
gawczych: na Szreniawie (10 razy), Dunajcu w Nowym
Saczu (w okresie 18-22 grudnia i 1-4 stycznia), Ropie
w Usciu Gorlickim (6 razy) oraz Sole w Oswigcimiu (2
razy). Stany alarmowe zostaly przekroczone na Ruda-
wie w Balicach (14-15 stycznia) i Szreniawie (4 razy).
Zjawiska lodowe w tym okresie na przemian stopniowo
zanikaly i pojawialy si¢ ponownie. Notowano glownie
$ryz 1 cze$ciowe zlodzenie, a na Wisle w Sierostawicach
i Popedzynce odpowiednio kre i zator lodowy.

W okresie od lutego do kwietnia na Wisle 1 jej do-
ptywach na terenie wojewddztwa wystepowaly wahania
poziomu wody. Stany wody uktadaty si¢ w strefie stanow
srednich (takze przy obserwowanych wzrostach). W trze-
ciej dekadzie na odcinku Krakow-Bielany — Karsy stany
wody uktadaly si¢ na ogot w strefie stanow niskich. Zja-
wiska lodowe utrzymywaty si¢ przez caty luty w posta-
ci $ryzu, zlodzenia czesciowego, jak i catkowitego. Od
marca zaczgly stopniowo zanika¢ i w kwietniu juz ich nie
zanotowano. Przekroczen stanéw alarmowych w lutym
nie zaobserwowano. W wyniku splywu waod z topniejacej
pokrywy $nieznej stan ostrzegawczy przekroczony zostat
jedynie na Szreniawie w Biskupicach (5-7 lutego). W Bi-
skupicach stan ostrzegawczy utrzymywat si¢ takze przez
caly marzec. Stany wody w ostatniej dekadzie kwietnia lo-
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Mapa 4.2. Przyrost dtugosci sieci kanalizacyjnej w wojewoddztwie
matopolskim w latach 2005-2010 (zrodto: GUS)

kalnie znajdowaty si¢ w strefie standw wysokich, wskutek
opadow deszczu oraz pracy urzadzen hydrotechnicznych.

Od maja do czerwca sytuacja hydrologiczna na te-
renie wojewodztwa nie uleglta wigkszej zmianie. Ob-
serwowano na og6t niewielkie wahania poziomu wody
z 0golng tendencja spadkowa. W czerwcu (29 czerwca)
zanotowano stan ostrzegawczy na Ropie w Usciu Gorlic-
kim (wzrosty po opadach burzowych).

Przez caty lipiec, w wyniku opadow deszczu lokal-
nie o charakterze burzowym, notowano wzrost poziomu
wody na granicy strefy stanow $rednich i wysokich z lo-
kalnym przekroczeniem standéw ostrzegawczych i alar-
mowych na terenie calego wojewddztwa matopolskiego.

Od sierpnia do pazdziernika na rzekach wojewodztwa
matopolskiego przewazaly spadki poziomu wody. W paz-
dzierniku stany wody ukladaty si¢ na ogoét na granicy stre-
fy stanow $rednich i niskich. Lokalnie opady o charakterze
burzowym wywolaly wzrost stanow wody do strefy stanow
wysokich. Stan alarmowy zostat przekroczony na Matej Wi-
$le w Jawiszowicach (2 sierpnia). Stany ostrzegawcze zostaty
przekroczone na Szreniawie w Biskupicach (13 sierpnia) oraz
Ropie w Topolinach (1 lipca) i Usciu Gorlickim (1 sierpnia).

W ciggu catego roku hydrologicznego 2011 stany
wody ponizej obserwowanych dotychczas najnizszych
stanow wody w wieloleciu hydrologicznym w wybra-
nym profilu (NNW) do konca 2009 roku wystapity na:
Sole w Rajczy; Skawie w Osielcu i Wadowicach; Wie-
przowce w Rudzach; Rabie w Mszanie Dolnej, Kasin-
ce Matej, Strozy 1 Dobczycach; Lososinie w Jakubko-
wicach; Lepietnicy w LudZmierzu; Dunajcu w Nowym
Targu — Kowancu, Gotkowicach i Czchowie; Ochotnicy
w Tylmanowej; na Biatym Dunajcu w Szaflarach oraz na
Popradzie w Muszynie i Starym Saczu.

ODPLYW RZECZNY
Odptyw Wisty w okolicach Krakowa okreslono na pod-
stawie wodowskazu Smolice, natomiast odptyw najwick-
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szych matopolskich doptywéw Wisly scharakteryzowano
w oparciu o wodowskazy zlokalizowane w odcinkach ujscio-
wych Soly (O$wigcim), Skawy (Zator) i Dunajca (Zabno).
Charakterystyka w uj$ciowym profilu Raby w Proszowkach
w zwigzku z odbudowg stacji po powodzi w 2010 roku (prze-
rwy w obserwacjach w roku 2011) jest niemozliwa.

Nalezy zaznaczy¢, iz sie¢ wodowskazowa na terenie
wojewodztwa matopolskiego jest jedna z najstarszych
sieci wodowskazowych na ziemiach polskich. Wigk-
szo$¢ wodowskazow powstata u schytku XIX wieku.
Wodowskazy lokalizowali 1 budowali specjalisci Cen-
tralnego Biura Hydrograficznego Austro-Wegier. Poni-
zej zamieszczono charakterystyke wybranych i wymie-
nionych powyzej stacji wodowskazowych.

CHARAKTERYSTYKA WYBRANYCH STACJI
WODOWSKAZOWYCH

Smolice
Stacja wodowskazowa Smolice zlokalizowana jest na
Wisle w kilometrze 234+300. Zamyka ona zlewni¢ o po-

wierzchni 6796,54 km?. Poziom zera wodowskazu wy-
nosi 214,101 m n.p.m. w uktadzie Kronsztadt [2].

Oswigcim
Wodowskaz Oswigcim zlokalizowany jest w kilo-
metrze 3+000 rzeki Soty i zamyka zlewni¢ o powierzch-
ni 1 357,01 km? [2]. Rzedna zera wodowskazu wynosi
225,810 m n.p.m. w uktadzie Kronsztadt.

Zator
Stacja wodowskazowa Zator zlokalizowana jest
w dorzeczu Wisty w 4+800 kilometrze rzeki Skawy i za-
myka zlewni¢ o powierzchni 1 142,44 km?. Poziom rzgd-
nej zera wodowskazu wynosi 220,671 m n.p.m. w ukta-
dzie Kronsztadt [2].

Proszowki
Stacja wodowskazowa Proszowki zlokalizowana
jest w dorzeczu Wisty w 21+500 kilometrze rzeki Raby
i zamyka zlewni¢ o powierzchni 1 473,18 km?. Rzedna
zera wodowskazu wynosi 185,359 m n.p.m. w uktadzie
Kronsztadt [2].

Na wykresach zastosowane naste-

pujace oznaczenia:
m przeptywy gtéwne I stopnia dla

:m :-aowl roku hydrologicznego:
WQ - najwigkszy przeplyw rocz-
ny,

Wykres 4.5. Przeptywy charakterystyczne dla profilu Smolice na Wisle w okresie 1951-

2010 w poréwnaniu do roku 2011

SQ — przeplyw $redni roczny,
NQ — najmniejszy przeptyw rocz-
ny.

m przeplywy glowne II stopnia dla
okresu wieloletniego:
WWQ - najwigkszy przeptyw
z wielolecia,
SWQ - srednia najwigkszych

ik przeptywéw  rocznych  (WQ)
z wielolecia,
180000 SSQ - $rednia przeptywow rocz-
nych (SQ) z wielolecia,
et SNQ - $rednia najmniejszych
-~ przeptywow rocznych (NQ) z wie-
lolecia,
o NNQ - najmniejsz rzeptyw
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Wykres 4.6. Przeptywy charakterystyczne dla profilu Oswigcim na Sole w okresie 1958-

2010 w poréwnaniu do roku 2011



Zabno
Wodowskaz Zabno zlokalizowany jest w dorzeczu Wi-
sty w 17+400 kilometrze rzeki Dunajca i zamyka zlewni¢
o powierzchni 6 741.04 km?. Rzgdna zera wodowskazu
wynosi 173,427 m n.p.m. w uktadzie Kronsztadt [2].

CHARAKTERYSTYKA ODPLYWU RZECZNEGO
W ROKU HYDROLOGICZNYM 2011
W ODNIESIENIU DO WARTOSCI Z WIELOLECIA
O charakterze roku hydrologicznego oraz jego cha-
rakterystyk w porownaniu do lat wcze$niejszych $wiad-
cza miejsca jego charakterystyk w uporzadkowanych

rocznych. Umiejscowienie wartosci WQ i SQ wysoko
w szeregu czasowym (blisko miejsca pierwszego) ozna-
cza, ze dany rok byt mokry. Umiejscowienie NQ wysoko
w szeregu czasowym (blisko miejsca pierwszego) i SQ
nisko w szeregu czasowym (blisko ostatnich miejsc)
oznacza, ze dany rok byl suchy. Wyniki tych zestawien
przedstawiono w tabelach 4.1-4.2.

Wartosci przeptywu maksymalnego w 2011 roku na
Wisle i Skawie byty jednymi z najnizszych w poréwnaniu
z wartosciami wieloletnimi. Natomiast na Dunajcu prze-
pltyw maksymalny zajat miejsce zblizone do srodkowego
w szeregu. Przeplywy maksymalne na Sole mozna okre-

szeregach czasowych odpowiednich charakterystyk §li¢ jako przecigtne, umiejscowione w potowie szeregu.

Tabela 4.1. Miejsca charakterystyk roku 2011 na tle wieloleci w uporzadkowanych szeregach czasowych dla wybranych stacji wodo-
wskazowych w zlewniach rzek wojewddztwa matopolskiego

Miejsce
charakterystyki

W uporzadkowanym | jczebnosé szeregu
szeregu czasowym*

Lp. Rzeka Wodowskaz

Okres czasu
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waQ sSQ NQ
Smolice 52 20 10 58
2 Sota Oswiecim 45 31 31 58
2. Skawa Zator 47 1 3 &l
3 Dunajec Zabno 28 38 47 60
* elementy NQ i SQ — szereg rosnacy, WQ — szereg malejacy

1. Wista 1951-2010**
1958-2010
1958-2010***

1951-2010

** w wieloleciu nie ujeto lat 1980-1981 (przebudowa koryta i jednoczesne przeniesienie wodowskazu)

*kk

w wieloleciu nie ujeto lat 2006-2007 (przebudowa)

Tabela 4.2. Pétroczne i roczne przeptywy charakterystyczne dla wodowskazow w roku 2011

Okres Zima Lato Rok
XI-IvV V-X XI-X
waQ sQ NQ wQ sSQ NQ waQ sSQ NQ
wodowskaz Smolice na Wisle
2011 306,00 78,90 35,10 247,00 61,50 22,10 306,00 70,10 22,10

wodowskaz Oswiecim na Sole

2011 161,00 21,70 3,56 168,00 20,10 2,92 168,00 20,90 2,92

wodowskaz Zator na Skawie

2011 119,00 13,90 1,74 127,00 12,20 1,60 1,60 13,10 127,00

wodowskaz Proszéwki na Rabie

2011* 196,00 15,20 4,26

*w zwigzku z przerwg w obserwacjach nie jest mozliwe dokonanie charakterystyki roku 2011

wodowskaz Zabno na Dunajcu
2011 348,00 77,70 28,70 1040,00 108,00 22,20

W tabelach zastosowano nastepujgce oznaczenia:

m przeptywy gtéwne | stopnia dla roku hydrologicznego:
WQ - najwiekszy przeptyw roczny,
SQ - przeptyw $redni roczny,
NQ — najmniejszy przeptyw roczny.

m  przeptywy gtéwne |l stopnia dla okresu wieloletniego:
WWQ - najwigkszy przeptyw z wielolecia,
SWQ - srednia najwiekszych przeptywdw rocznych (WQ) z wielolecia,
S$8Q - srednia przeptywoéw rocznych (SQ) z wielolecia,
SNQ - srednia najmniejszych przeptywéw rocznych (NQ) z wielolecia,
NNQ - najmniejszy przeptyw z wielolecia.

1040,00 93,00 22,20
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Wartosci przeptywdéw $rednich rocznych na Wisle
i Skawie byly zblizone do wartosci $rednich rocznych
przeptywow z wielolecia, natomiast na Dunajcu duzo
nizsze od wartosci z wielolecia. Na Sole warto$ci ponow-
nie umiejscowione sg w potowie szeregu — co oznacza ze
przeptywy srednie byly na poziomie przecigtnym.

Minimalne przeplywy roczne w badanych profilach na
Wisle i Skawie byly poréwnywalne do najnizszych prze-
ptywow minimalnych z wielolecia, natomiast na Dunajcu
minimalny przeptyw umiejscowit si¢ pod koniec szeregu
(czyli warto$¢ nalezy do jednych z wyzszych wartosci
wieloletnich minimalnych przeptywow). Przeptywy mini-
malne na Sole, podobnie jak $rednie i maksymalne, zmie-
Scity si¢ w srodku szeregu potwierdzajac ostatecznie iz rok
2011 byt rokiem przecietnym takze pod tym wzgledem.

PODSUMOWANIE
Rok hydrologiczny 2011 na obszarze wojewodztwa
malopolskiego nalezy sklasyfikowaé jako rok zblizony
swoimi charakterystykami do lat przecig¢tnych, z uwaga,
iz roczne przeplywy minimalne byly bliskie osiaggnigcia
skrajnych warto$ci na Wisle i Skawie.
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Wykres 4.7. Przeptywy charakterystyczne dla profilu Zator na Skawie w okresie 1958-

2010 w poréwnaniu do roku 2011
Zabno - rok
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m przeplywy glowne II stopnia dla
okresu wieloletniego:
WWQ - najwickszy przeptyw
z wielolecia,
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nych (SQ) z wielolecia,
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przeptywow rocznych (NQ) z wie-
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Wykres 4.8. Przeptywy charakterystyczne dla profilu Zabno na Dunajcu w okresie 1951-

2010 w poréwnaniu do roku 2011



OCENA STANU WOD

Wojewodzki Inspektorat Ochrony Srodowiska
w Krakowie

OCENA STANU WOD POWIERZCHNIOWYCH

Celem monitoringu wod jest pozyskanie informacji
o stanie wod powierzchniowych i podziemnych dla potrzeb
planowania i zarzadzania wodami, oceny osiggania celow
srodowiskowych oraz informowanie spoteczenstwa. Obo-
wigzek badania i oceny stanu wod powierzchniowych w ra-
mach Panstwowego Monitoringu Srodowiska wynika z art.
155a ust. 2 ustawy z dnia 18 lipca 2001 r. Prawo wodne (Dz.
U. 22005 r. Nr 239, poz. 2019, z p6zn. zm.). Do kompetencji
wojewddzkiego inspektora ochrony $srodowiska nalezy wy-
konywanie badan wod powierzchniowych w zakresie ele-
mentdéw fizykochemicznych, chemicznych i biologicznych.

W roku 2011 Inspektorat prowadzit badania wod po-
wierzchniowych zgodnie z zatwierdzonym wieloletnim
,.Programem Panstwowego Monitoringu Srodowiska Wo-
jewodztwa Matopolskiego na lata 2010-2012” i Aneksu nr
1 do Programu wedlug zapiséw obowigzujacego wowczas
rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 13 maja 2009 r.
w sprawie form i sposobu prowadzenia monitoringu jedno-
litych czesSci wod powierzchniowych i podziemnych (Dz.
U. 2009, Nr 81, poz. 685).

Rok 2011 byt drugim rokiem realizacji 6-letniego cy-
klu monitoringowego w rozumieniu RDW, a jednoczesnie
pierwszym rokiem monitoringu diagnostycznego. W 2011
roku WIOS w Krakowie w 15 punktach pomiarowo-kon-
trolnych (p.p.k.) realizowat program monitoringu diagno-
stycznego, w 42 p.p.k. program monitoringu operacyjnego
(w tym badania wod w obszarach chronionych, tj. wody
przeznaczonej do zaopatrzenia ludnosci, do bytowania ryb,
do celow rekreacyjnych, w tym kapieliskowych, obszary
ochrony siedlisk lub gatunkéw, dla ktorych stan wod jest
waznym czynnikiem w ich ochronie), a takze w 2 p.p.k.
program monitoringu badawczego. Przebadano wody rzek
facznie w 77 p.p.k. oraz zrealizowano badania 3 zbiornikow
zaporowych w 4 punktach (Zbiornik Dobczycki, Zbiornik
Sromowce, Zbiornik Czchow). Realizowano takze badania
wod granicznych w ramach dwustronnej umowy z Repu-
blika Stowacka. Monitorowano facznie jako$¢ ponad 20%
jednolitych cze$ci wod powierzchniowych (jew) sposrod
wyznaczonych 297 w wojewodztwie.

Kontynuowano badania elementow biologicznych (fi-
tobentos, makrofity, chlorofil, makrobezkregowce bento-
sowe), ktore stanowia podstawe oceny stanu ekologiczne-
go, tym samym najwazniejszego elementu decydujacego
o stanie jew. Prowadzono takze badania mikrobiologiczne,
fizykochemiczne i substancji szczegolnie szkodliwych dla
srodowiska wodnego (substancje priorytetowe, specyficzne
zanieczyszczenia syntetyczne 1 niesyntetyczne). Badania
wykonywano metodykami referencyjnymi.

Do badan laboratoryjnych pobrano 1 359 probek wod,
liczba wykonanych oznaczen wyniosta 40 717, w tym: 39
708 wskaznikow fizykochemicznych i chemicznych, 114
elementow biologicznych oraz 895 wskaznikow mikrobio-
logicznych.

W 2011 roku wprowadzono kolejne zmiany w przepisach
wykonawczych do znowelizowane] ustawy Prawo wodne
dostosowujace krajowy system monitoringu i oceny stanu
wod powierzchniowych do  wymagan dyrektywy 2000/60/
WE Parlamentu Europejskiego i Rady ustanawiajacej ramy
wspoélnotowego dziatania w dziedzinie polityki wodnej
oraz dyrektyw EQS 2008/105/WE (w sprawie srodowisko-
wych norm jakos$ci w dziedzinie polityki wodnej) 1 QA/QC
2009/90/WE (ustanawiajacej specyfikacje techniczne w za-
kresie analizy i monitorowania stanu chemicznego wod).

Wprowadzono nowe rozporzadzenia:

m rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 9 listopada
2011 r. w sprawie sposobu klasyfikacji stanu jednoli-
tych czgsci wod powierzchniowych oraz $rodowisko-
wych norm jakosci dla substancji priorytetowych (Dz.
U. 2011, Nr 257, poz.1545),

m  rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 9 listopada
2011 r. w sprawie klasyfikacji stanu ekologicznego, po-
tencjatu ekologicznego i stanu chemicznego jednolitych
czesei wod powierzchniowych (Dz. U. 2011, Nr 258,
poz. 1549),

m rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 10 listopa-
da 2011 r. w sprawie wykazu substancji priorytetowych
w dziedzinie polityki wodnej (Dz. U. 2011. Nr 254, poz.
1528),

m  rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 15 listopada
2011 r. w sprawie form i sposobu prowadzenia monito-
ringu jednolitych czesci wod powierzchniowych i pod-
ziemnych (Dz. U. 2011, Nr 258, poz.1550).

Oceng stanu jednolitych czesci wod powierzchniowych
za 2011 roku wykonano dla jew objetych monitoringiem
w zakresie wynikajacym ze zrealizowanego programu po-
miarowego. Ocena sporzadzona zostata w oparciu o zapisy:
m rozporzagdzenia Ministra Srodowiska z dnia 9 listopada

2011 roku w sprawie sposobu klasyfikacji stanu jedno-

litych czgsci wod powierzchniowych oraz srodowisko-

wych norm jakosci dla substancji priorytetowych (Dz.

U. Nr 257, poz. 1545),

m rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 9 listopada
2011 r. w sprawie klasyfikacji stanu ekologicznego, po-
tencjatu ekologicznego i stanu chemicznego jednolitych
czg$ci wod powierzchniowych (Dz. U. 2011, Nr 258,
poz. 1549) oraz wytycznych opracowanych przez GIOS.
Dla monitorowanych naturalnych jcw okre$lono stan

ekologiczny, a dla wod silnie zmienionych i sztucznych

potencjat ekologiczny. Stan chemiczny okreslono dla jew
badanych pod tym katem.

Zmiany wprowadzone rozporzadzeniem Ministra
Srodowiska pod koniec 2011 roku do systemu ocen wod
dotycza wiaczenia elementow hydromorfologicznych do
oceny, wprowadzenia oceny spelnienia wymagan dla
obszarow chronionych, zastosowania stgzen $redniorocz-
nych w ocenie stanu i potencjatu ekologicznego, zastoso-
wania w ocenie stanu chemicznego stgzen sredniorocz-
nych i maksymalnych oraz §rodowiskowych norm jakosci
dla substancji priorytetowych i dla innych zanieczyszczen,
a takze sposobu oceny zbiornikow zaporowych.

Podstawa do wykonania oceny stanu wod byta zwe-
ryfikowana baza wynikéw pomiarowych przeprowa-
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dzona zgodnie z opracowanymi przez GIOS ,,Zasadami
weryfikacji wynikéw pomiaro6w”. Wykluczeniu z oceny
podlegaty wyniki uzyskane w warunkach odbiegajacych
od normalnych, wskazniki charakterystyczne dla warun-
kéw geomorfologicznych wojewddztwa ze wzgledu na
naturalne powigzanie z podtozem geologicznym (odczyn
pH, zawiesina ogolna, zasadowos$¢ ogdlna, mangan),
wskazniki z grupy WWA tj. benzo(g,h,i perylen) i inde-
nol(1,2,3-cd piren), zwiazki tributylocyny, antymon oraz
kadm (z 1 delegatury) z uwagi na nicosiagnigcie odpo-
wiedniej granicy oznaczalno$ci, makrofity (MIR), ktore
nie zostaly odbudowane po powodzi oraz makrobezkre-
gowce w zbiorniku, zgodnie z Wytycznymi sg elemen-
tem pomocniczym nie decydujacym o ocenie.

Na rysunkach 4.1 14.2 zaprezentowano sposob klasyfi-
kacji stanu oraz potencjatu ekologicznego jednolitych czg-
$ci wod powierzchniowych poza obszarami chronionymi.

Stan/potencjat ekologiczny jest wynikiem klasyfika-
cji elementow biologicznych (rézne grupy organizmow
wystepujacych w wodach) wspomaganych przez ele-
menty hydromorfologiczne i elementy fizykochemiczne
(w tym specyficzne zanieczyszczenia syntetyczne i nie-
syntetyczne). W programie monitoringu diagnostyczne-
go badano 3 elementy biologiczne: fitobentos, makrofity
i makrobezkrggowce bentosowe, a w programie monito-
ringu operacyjnego — fitobentos.

Elementom hydromorfologicznym przypisano w na-
turalnych jew klase I, natomiast w sztucznych 1 silnie
zmienionych jew przypisano zaréwno klase I, tj. mak-

symalny potencjat ekologiczny (kanalty bgdace drogami
wodnymi, cieki z zaburzeniami przeptywow spowodo-
wanych pracg matych elektrowni i zapor) oraz klase 11,
czyli dobry potencjal ekologiczny (pozostalym sztucz-
nym i silnie zmienionym jcw).

Elementy fizykochemiczne obejmuja wskazniki cha-
rakteryzujace stan fizyczny wod, warunki tlenowe, zanie-
czyszczenia organiczne, zasolenie, zakwaszenie, substancje
biogenne oraz wskazniki chemiczne z grupy syntetycznych
i niesyntetycznych substancji specyficznych. Klasyfikacje
wskaznikoéw fizykochemicznych wykonuje si¢ poprzez
poroéwnanie wartosci Sredniorocznych wyrazonych jako
$rednia arytmetyczna z warto$ciami dopuszczalnymi usta-
lonymi dla dwoch klas jakosci: I klasa oznacza stan bardzo
dobry 1 II klasa stan dobry. Wskazniki, ktorych stgzenia
przekraczaja wartoSci dopuszczalne dla 11 klasy, okresla si¢
jako ponizej stanu dobrego lub potencjatu.

Dla zanieczyszczen niesyntetycznych $rednioroczne
stezenia porownywano z poziomami odniesienia tych
substancji w wodach powierzchniowych. Wedlug wy-
tycznych, jesli §rednioroczne ste¢zenia nie przekraczaty
okreslonych dla nich ww. pozioméw — wskaznik klasy-
fikowano w I klasie, natomiast gdy poziom odniesienia
zostatl przekroczony z zachowaniem wartosci dopusz-
czalnych parametr klasyfikowano w II klasie.

Stan chemiczny okreslaja stezenia substancji prio-
rytetowych 1 innych substancji zanieczyszczajacych
stanowigcych zagrozenie dla srodowiska wodnego (wy-
mienionych w rozporzadzeniu z 2011 roku w sprawie
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Rysunek 4.1. Schemat klasyfikacji stanu ekologicznego jednolitych czesci wod powierzchniowych — poza obszarami chronionymi

(zrodto: Wytyczne GIOS)
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Rysunek 4.2. Schemat klasyfikacji potencjatu ekologicznego jednolitych czesci wéd powierzchniowych — poza obszarami chroniony-

mi (zrédto: Wytyczne GIOS)

sposobu klasyfikacji jednolitych czgsci wod powierzch-
niowych oraz $rodowiskowych norm jakosci dla sub-
stancji priorytetowych. Stan chemiczny klasyfikowany
jest jako dobry lub ponizej dobrego. Jednolita czgs¢ wod
jest w dobrym stanie chemicznym, jesli rownocze$nie
wartoéci $rednioroczne stezen 1 stezenia maksymalne
(90 percentyl) nie przekraczaja Srodowiskowych norm
jakosci okreslonych w ww rozporzadzeniu. Warunkiem
koniecznym do wykonania klasyfikacji stanu chemicz-
nego jest spetienie dla stosowanych metod badawczych
ustalonych kryteriow jakosciowych w zakresie wynikow
i uzyskanie nie mniej niz 12 wynikow w ciagu roku dla
kazdego klasyfikowanego wskaznika.

Oceng stanu jednolitych cze$ci wod powierzchnio-
wych okresla si¢ jako wypadkowa wynikow klasyfikacji
stanu/potencjatu ekologicznego oraz wynikow klasyfi-
kacji stanu chemicznego jew (tabela 4.3). Stan wod jest
dobry, jesli zaréwno stan ekologiczny cze$ci wod jest
co najmniej dobry (lub potencjat ekologiczny jest dobry
i powyzej dobrego) i stan chemiczny jest dobry. Jesli je-
den lub obydwa warunki nie sg spelnione, wowczas stan
wod okresla sie jako zly. Oceng stanu jednolitych cze-
sci wod mozna wykonaé takze w przypadku, gdy brak
jest klasyfikacji jednego z elementéw sktadowych oce-
ny stanu wod, a element klasyfikowany (stan/potencjat
ekologiczny lub stan chemiczny) osiagnat stan nizszy niz
dobry lub nie zostaly spelnione wymagania dodatkowe
okreslone dla obszaréw chronionych. Wowczas stan wod
oceniany jest jako zly.

W 2011 roku Inspektorat okreslit dla 59 jednolitych
czesci wod powierzchniowych stan/potencjat ekologicz-
ny, dla 41 jew stan chemiczny, a dla 48 jew stan wod.

Wyniki opracowanych ocen zilustrowano na wykresach
4.9-4.11, mapach 4.3-4.5 oraz szczegdtowo w tabeli 4.4.

Klasyfikacje stanu/potencjatu ekologicznego opraco-
wano dla 59 jednolitych czgéci wod powierzchniowych,
w tym dla 12 naturalnych jew okreslono stan ekologicz-
ny, a dla 47 sztucznych i silnie zmienionych jew poten-
cjat ekologiczny.

Stan/potencjat dobry i bardzo dobry osiagnelo 49%
monitorowanych jew, w tym bardzo dobry stan ekolo-
giczny stwierdzono w 2 jew (3,4%) wydzielonych na
rzece Biatka Tatrzanska. Zarowno stan/potencjat ekolo-
giczny umiarkowany, jak i staby (IV klasa) stwierdzono
facznie w 50,8% badanych jew (rownomiernie po 25,4%
jew w kazdym stanie). W Zadnej jew nie wystepuje zty
stan ekologiczny.

Elementy biologiczne, gtdwnie fitobentos (wskaznik
okrzemkowy 10) stanowity podstawe klasyfikacji stanu/
potencjatu ekologicznego. 30 jew zaliczone zostaty do 1 i
II klasy, czyli odpowiadaly wymaganiom stanu dobrego
i bardzo dobrego, w 15 jcw fitobentos wykazat umiarko-
wany, a w 14 jcw staby stan biologiczny.

Klasyfikacja elementow hydromorfologicznych dotyczy
calej jew. W 2011 roku klase I przypisano elementom hydro-
morfologicznym w 17 jew, a klasg II pozostatym 42 jew.

W 58 jew monitorowano wskazniki fizykochemiczne
wspierajace element biologiczny (stan fizyczny, warunki
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Wykres 4.9. Klasyfikacja stanu/potencjatu ekologicznego jedno-
litych czesci wéd powierzchniowych monitorowanych w woje-
wodztwie matopolskim w 2011 roku
tlenowe i zanieczyszczenia organiczne, zasolenie, zakwa-
szenie, substancje biogenne). W 47 jew osiagnely one stan
dobry i bardzo dobry. Tylko w przypadku 11 jew (19%)
parametry stanu dobrego zostaly przekroczone, glownie
przez warto$ci wskaznikow: przewodnos¢, BZT-5, azot
Kjeldahla, azot amonowy, azot azotanowy oraz fosfor og6l-
ny i fosforany. Przekroczenia dotycza glownie rzeki Wisty
oraz odbiornikow $ciekow komunalnych (Chechto, Serafa,
Dabrowka, Choczenka, Wilga, Nieczajka, Uszwica).

Grupe parametrow szczegodlnie szkodliwych dla $ro-
dowiska wodnego w wigkszo$ci jcw badano w zakresie
wybranych wskaznikoéw chemicznych. Klasyfikacj¢ tych
zanieczyszczen sporzadzono dla 50 jew, sposrod ktorych
19 sklasyfikowano w I klasie, a 30 w klasie II.

W przypadku jednej jew (Kanat Dabréwka) przekro-
czona zostata warto$¢ graniczna cynku.

Klasyfikacje stanu chemicznego opracowano dla 41
jew w wojewodztwie matopolskim. Dla 26 jew stan che-

Masyfkachs slemaniiw bickgicomych

miczny okreslono na podstawie wybranych wskaznikow
chemicznych.

Dobry stan chemiczny osiagnety 32 jew (78% klasy-
fikowanych jcw). Stan ponizej dobrego stwierdzono w 9
jew rzek, takich jak: Wista (od Przemszy do Podtezanki),
Sztolnia, Baba, Kanat Dabréwka, Chechto od Ropy do
ujscia, Dunajec (od Obidzkiego Potoku do zb. Roznéw)
oraz Bren - Zabnica do Zabnicy.

Badania substancji priorytetowych w niektorych punk-
tach tych jew wykazaly, ze zostaty przekroczone wartosci
graniczne dla kadmu, rteci 1 otowiu oraz sporadycznie dla
wielopier$cieniowych weglowodorow aromatycznych tj.
benz(b)fluorantenu i benzo(k)fluorantenu.

Ocena stanu jew jest wypadkowa klasyfikacji stanu
lub potencjatu ekologicznego i chemicznego, a okresla
£0 gorszy ze stanow.

Stwierdzono, ze 16 jew (okoto 33%) charakteryzowato
si¢ dobrym stanem, natomiast w pozostatych 32 jew stan
wody byt zty. Dobry stan wod stwierdzono w jew rzek: Biata
Przemsza (do Ryczowka wiacznie), Sota (od zb. Czaniec do
ujscia), Skawa (do Bystrzanki i od zapory zb. Swinna Porcba
do Kleczanki bez Klgezanki), Raba (od Skomielnianki do Zb.
Dobczyce oraz od Zb. Dobczyce do ujscia), Biata (od Mosty-
szy do Binczarowki z Mostysza i Binczaréwka), Strzylawka,
Jasienianka, Dunajec (od Biatego Dunajca do Zb. Czorsztyn,
od Zb. Czorsztyn do Grajcarka oraz od Zb. Czchow do uj-
Scia), Biatka Tatrzanska, Ropa, Czarna Orawa.

O zlym stanie 67% jcw decydowat gtownie stan ele-
mentow biologicznych (fitobentos-indeks okrzemkowy)
oraz stan chemiczny (kadm, otdéw i rte¢ oraz wielopier-
Scieniowe weglowodory aromatyczne).
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Wykres 4.10. Klasyfikacja elementéw biologicznych, hydromorfologicznych, fizykochemicznych, sub-

stancji szczegdlnie szkodliwych w monitorowanych w 2011 jew



Mapa 4.3. Klasyfikacja stanu/
potencjatu ekologicznego jed-
nolitych czesci wod powierzch-
niowych w wojewodztwie mato-
polskim w 2011 roku
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Tabela 4.3. Sposob oceny stanu jednolitych czesci wod powierzchniowych

Stan chemiczny
dobry ponizej dobrego
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tencjat ekologiczny

dobry stan ekologiczny/ . .
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PODSUMOWANIE
Stan wod powierzchniowych okreslony na podstawie
badan monitoringowych z 2011 roku byt nastepujacy:

wody w ponad 49% monitorowanych jcw osiaga-
ja dobry i bardzo dobry stan/potencjat ekologiczny
(klasy II i I), stan umiarkowany (III klasa) wystapit
w 25% jew, stan staby rowniez w 25% jew

STAN / POTENCJAL EKOLOGICZNY

Umiarkowany

ILOSC %
jew UDZIAL

2 3,4
27 458
15 25,4
15 254

0 0,0
59 100,0

Wyniki oceny stanu ekologicznego jednolitych czesci wod w wojewodztwie matopolskim w 2011 roku objetych

monitoringiem diagnostycznym, operacyjnym i badawczym

STAN EKOLOGICZNY

ILOSC %
jew UDZIAL

16,7

16,7

Umiarkowany

25,0

41,6

0,0

N O Ogw NN

100,0

Wyniki oceny potencjatu ekologicznego jednolitych czesci wod w wojewodztwie matopolskim w 2011 roku obje-
tych monitoringiem diagnostycznym, operacyjnym i badawczym

‘ POTENCJAL EKOLOGICZNY

Umiarkowany

RAZEM

ILOSC %
jew UDZIAL
25 53,2
12 25,5
10 21,3
0 0,0
47 100,0

m wody 78% badanych jcw osiaggaja dobry stan chemiczny, a w 22% jcw stwierdzono przekroczenia warto$ci dopusz-

czalnych dla stanu dobrego

STAN CHEMICZNY

'RAZEM"

ILOSC %
jew UDZIAL
32 78,0
9 22,0
41 100,0

"dla 37 jew stan chemiczny okres$lono na podstawie wybranych wskaznikéw chemicznych

m dobry stan wod okreslono dla 33% jecw objetych monitoringiem operacyjnym i badawczym, a w stanie ztym wyste-

puje 67 % jew.

STAN WOD

RAZEM

ILOSC %
jow UDZIAL
16 33,0
32 67,0
48 100,0




OCENA STANU WOD
ZBIORNIKOW ZAPOROWYCH

Zbiorniki zaporowe to sztucznie utworzone zbiorniki
wodne powstale przez przegrodzenie doliny rzeki tama,
w wyniku czego nastgpuje spietrzenie wody. Najcze-
Sciej powstaja one w terenach gorskich, gdzie wystepuja
sprzyjajace warunki topograficzne do wznoszenia bu-
dowli takiego typu.

Zgodnie z RDW zbiorniki zaporowe traktowane sa
jako silnie zmienione czesci wod, ptynacych. Zakwali-
fikowane sa one do tej kategorii wod, migdzy innymi ze
wzgledu na okres wymiany wody. I tak:

m zbiorniki reolimniczne — o okresie retencji wody
mniejszym niz 20 dob; s to zbiorniki, ktore w skraj-
nych przypadkach niewiele r6znig si¢ od rzek o matej
predkosci przeptywu,

m zbiorniki przejsciowe — o okresie retencji od 20 do
40 dob; zbiorniki, ktore w czesci rzecznej sa bardziej
zblizone do rzek, a w czgsci jeziornej (blisko zapory)
do jezior,

m zbiorniki limniczne — o okresie retencji powyzej 40
dob; sa to zbiorniki najbardziej zblizone do jezior.

W wojewddztwie matopolskim znajduje si¢ 6 zbior-
nikéw zaporowych funkcjonujacych oraz 1 w budowie.
Krotka charakterystyke kazdego zbiornika przedstawio-
no ponizej.

Zbiornik Czorsztyn — powstal w 1997 roku w wyniku
zbudowania na rzece Dunajec w miejscowosci Niedzica
zapory ziemno-betonowej. Jest potozony migdzy pasma-
mi gorskimi Pienin i Gorcow. Zbiornik o charakterze lim-
nicznym, okres wymiany wody wynosi 116 dob. Pehi
funkcje retencyjna, energetyczna, rekreacyjng i przeciw-
powodziowa. Zasilany jest gtdwnie przez Dunajec i Biatke
Tatrzanskg. Powierzchnia zbiornika wynosi 12,3 km?.

Zbiornik Sromowce Wyzne — zlokalizowany jest na
rzece Dunajec, ponizej zbiornika Czorsztyn, dla ktore-
go jest zbiornikiem wyréwnawczym. Jego druga funkcja
jest produkcja energii elektrycznej. Nie jest wykorzysty-
wany do celow rekreacyjnych, gdyz jego czgs¢ nalezy do

Zbiornik-Roznoéw
(fot. Zespét badan biologicznych)

Pieninskiego Parku Narodowego i nie jest dostgpny tu-
rystycznie. Zbiornik o charakterze reolimnicznym, okres
wymiany wody wynosi 2,8 doby. Powierzchnia zbiorni-
ka wynosi 0,9 km?.

Zbiornik Roznow — powstal w wyniku spigtrzenia
wod na rzece Dunajec w 80 kilometrze w rejonie Pogo-
rza Roznowskiego. Jego dlugo$¢ wynosi od 18 do 20 km
w zalezno$ci od stanu wody, ale niezwykle urozmaicona
linia brzegowa jest kilkakrotnie dtuzsza. Zbiornik ksztat-
tem przypomina nieregularne ,,S”. Pelni funkcj¢ reten-
cyjna, rekreacyjng, przeciwpowodziowa i energetyczna.
Zbiornik o charakterze przejsciowym, okres wymiany
wody wynosi 31,4 doby. Powierzchnia zbiornika wynosi
16 km?.

Zbiornik Czchéw — jest zbiornikiem wyrownaw-
czym dla Zbiornika Roznowskiego. Zlokalizowany jest
w $rodkowym biegu Dunajca (zapora w km 67,5), na
obszarze Pogorza Karpackiego. Zbiornik Czchowski za-
silany jest wodami rzek: Dunajec i Lososina. Petni funk-
cj¢ retencyjna, rekreacyjna, przeciwpowodziowa i ener-
getyczng. Zbiornik o charakterze reolimnicznym, okres
wymiany wody wynosi 1,3 doby. Powierzchnia zbiorni-
ka wynosi 2,5 km?.

Zbiornik Klimkowka — usytuowany jest w gérnym
biegu Ropy, na obszarze Beskidu Niskiego, w poblizu
miejscowosci Losie i Klimkowka, okoto 20 km od Gor-
lic. Powierzchnia zbiornika wynosi 3,1 km? Zbiornik
o charakterze limnicznym, okres wymiany wody wyno-
si 148,4 doby. Woda retencjonowana w zbiorniku jest
wykorzystywana do celow energetycznych. Pozostate
funkcje zbiornika to: retencyjna, przeciwpowodziowa
i rekreacyjna.

Zbiornik Dobczycki — utworzony w 1986 roku po-
przez spigtrzenie wod rzeki Raby w kilometrze 60,1 przez
zapor¢ ziemno-betonowa. Zbiornik potozony na Pogorzu
Wielickim, migdzy Myslenicami i Dobczycami. Podsta-
wowa funkcja zbiornika jest zapewnienie wody pitnej
dla miasta Krakowa i okolicznych gmin. Ze wzgledu na
to, iz jest to rezerwuar wody pitnej jest on niedostepny
dla turystyki oraz rekreacji. Zbiornik o charakterze lim-
nicznym, okres wymiany wody wynosi 147,7 doby. Po-
wierzchnia zbiornika wynosi 10,7 km?.
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Zbiornik Dobczycki
(fot. Zespot badan biologicznyeh)

Zbiornik Swinna Poreba — zlokalizowany jest
w $Srodkowym biegu Skawy w kilometrze 26,6. Poto-
zony jest w wojewodztwie matopolskim w powiatach
wadowickim i suskim, na terenach gmin: Mucharz, Stry-
sz6w 1 Zembrzyce. Zapora znajduje si¢ w miejscowosci
Swinna Poreba, w odlegtoéci okoto 6 km na potudnie od
Wadowic. Powierzchnia zbiornika wynosi¢ bedzie okoto
10,3 km?. Jego urozmaicona linia brzegowa na dhugosci
okoto 11 km rozciaga¢ sie bedzie od miejscowosci Swin-
na Porgba do Zembrzyc. Podstawowa funkcja zbiornika
bedzie zaopatrzenie ludnosci w wodg do spozycia, a do-
datkowe funkcje to: przeciwpowodziowa, energetyczna,
rekreacyjna oraz hodowla ryb.

W roku 2011 w ramach programu PMS dla woje-
wodztwa prowadzono badania w sieciach monitoringu
diagnostycznego, operacyjnego i obszaré6w chronionych.
na zbiornikach Dobczyce, Czchéw i Sromowce Wyzne.

Oceny potencjatu ekologicznego dokonano na pod-
stawie rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 9
listopada 2011 r., w sprawie sposobu klasyfikacji stanu
jednolitych czgsci wod powierzchniowych oraz $rodo-
wiskowych norm jakosci dla substancji priorytetowych
(Dz.U. Nr 257/2011, poz. 1545).

Podobnie jak w przypadku rzek, zarowno zakres po-
miarowy, jak i czgstotliwo$¢ poboru probek na zbiorni-
kach zaporowych byly uzaleznione od przewidzianego
programu badan. Prébki pobierano w dwoch punktach
na Zbiorniku Dobczyce oraz po jednym na zbiornikach
Sromowce Wyzne i Czchow.

Klasyfikacj¢ stanu chemicznego wykonano na pod-
stawie wybranych substancji priorytetowych i innych
substancji zanieczyszczajacych. Wyniki oceny przedsta-
wiono w tabeli 4.5 i na mapie 4.4.

W wyniku przeprowadzonej klasyfikacji stwierdzono:
m zbiorniki Dobczyce i Sromowce Wyzne osiagne-
ly potencjat ekologiczny dobry i powyzej dobrego.
Na zbiorniku Czchéw potencjat byl umiarkowany.
O ocenie potencjatu na wszystkich zbiornikach zade-
cydowat element biologiczny (fitoplankton, fitoben-
tos) za$ elementy fizykochemiczne oraz specyficzne
zanieczyszczenia syntetyczne i niesyntetyczne nie

wplynely na jego pogorszenie (mapa 4.3). Elemen-
tom hydromorfologicznym na zbiornikach zaporo-
wych nadaje sig¢ I klase,

m stan chemiczny, badany wylgcznie na zbiorniku Do-
bezyce, wykazat jego dobry stan,

m stan wdd oceniono na dwoch sposrdd trzech monito-
rowanych zbiornikach; zbiornik Dobczycki osiagnat
dobry stan wod, a zbiornik Czchéw zty, o czym za-
decydowal element biologiczny (fitobentos) — mapa
4.5.

PODSUMOWANIE

W roku 2011 monitoringiem objeto trzy sposrod sze-
sciu funkcjonujacych zbiornikéw zaporowych. Badania
prowadzono w czterech punktach pomiarowo-kontro-
Inych. Wyniki badan postuzyty do sporzadzenia klasy-
fikacji potencjatu ekologicznego na wszystkich zbiorni-
kach, stanu chemicznego na zbiorniku Dobczyckim oraz
stanu wdd na zbiornikach Dobczyce i Czchow.

Zbiornik Dobczyce osiaggnat najwyzsza oceng spo-
$rod badanych zbiornikow; stan wod dobry przy poten-
cjale ekologicznym dobrym i powyzej dobrego i stanie
chemicznym dobrym. Najgorsza oceng — zty stan — 0sig-
gnat zbiornik Czchow.

Zbiornik Czchéw (fot. Zespdt badan biologicznych)
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